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Recenzja dorobku naukowego dr. Jana Amosa Jelinka
ubiegajgcego si¢ 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego

w dziedzinie nauk spolecznych w dyscyplinie pedagogika

1. Najwazniejsze fakty z Zyciorysu zawodowego Habilitanta po uzyskaniu stopnia

naukowego doktora

Rozwdj naukowo-badawczy i dydaktyczny dr. Jana Amosa Jelinka wigze sie przede
wszystkim z Akademig Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie (APS),
gdzie uzyskal stopien magistra pedagogiki w 2007 r., oraz w 2013 r. stopien doktora nauk
humanistycznych w zakresie pedagogiki; dysertacja powstata pod kierunkiem prof. zw. dr hab.
Edyty Gruszczyk-Kolczynskiej. Na tej uczelni jest zatrudniony w Katedrze Pedagogiki Matego
Dziecka w Instytucie Wspomagania Rozwoju Czlowieka i Edukacji od 2008 roku do chwili
obecne;j.

Obszary Jego zainteresowan badawczych obejmujg rézne aspekty procesu dzieciecego
uczenia si¢ w ramach edukacji: fizycznej i astronomicznej, przyrodniczej, matematyczne;j,
technicznej. W autoreferacie Habilitant wykazuje bogaty dorobek publikacyjny zgromadzony
w latach 2013-2020; skfadajg si¢ nan: 2 monografie autorskie, 16 tekstow w recenzowanych
pracach zwartych, 4 artykuly w czasopismach naukowych z bazy ERIH i 11 w punktowanych
czasopismach spoza niej (w tym 7 w ,,Edukacji Biologicznej i Srodowiskowej). Z danych
zawartych w Bazie Wiedzy APS wynika, ze za publikacje liczgce fgcznie 179 pozycji, w latach
2007-2020 (wlgcznie z okresem przeddoktorskim) uzyskat 239 punktoéw z listy MNSiW. Jego
prace wg Google Scholar cytowano 23 razy, indeks H — 3 (brak IF). Na aktywnosé
konferencyjng skladajq si¢: wystgpienia na konferencjach miedzynarodowych (5) i krajowych
(6). Na podkreslenie zastuguje kierowanie 7 projektami badawczymi, z czego 6 stanowig
projekty wewngtrzne APS i jeden Miniatura NCN (2017 r.). Zwraca uwage bardzo duze
zaangazowanie dr. J.A. Jelinka w dzialania wspierajgce nauczycieli, takie jak:

opracowywanie licznych publikacji gléwnie do nich adresowanych (102 prace za 0 punktow),
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oraz projektéw edukacyjnych obejmujacych 2 programy ksztalcenia dla przedszkola i 5 gier
dydaktycznych. Wykazuje ponadto wieloletnie i bardzo duze zaangazowanie we wspdlpracg z
rodzicami oraz $rodowiskiem lokalnym, a takze w dziatalno$¢ popularyzujgcag wiedzg, m.in. z

zakresu fizyki, astronomii, techniki, zdrowego zywienia.

2. Ocena osiagniecia naukowego wymienionego w art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z 2020 r. poz. 85, z
po6Zn. zm.) oraz pozostalego dorobku naukowego przedstawionego przez Kandydata

do oceny

Osiagnieciem naukowym be¢dacym podstawg ubiegania si¢ o nadanie stopnia doktora
habilitowanego jest monografia Dziecigca astronomia. Intuicje i zarysy pojeé
astronomicznych: mity, wyniki badan i wnioski pedagogiczne, Wydawnictwo Akademii
Pedagogiki Specjalnej, Warszawa 2020. Przestrzen mozliwego uczenia si¢ dzieci dr J.A.
Jelinek ujmuje w niej jako konstrukt wielowymiarowy i zarazem interdyscyplinarny, spdjnie
wigzacy wiedzg z zakresu astronomii (historii jej ksztaltowania sie ), psychologicznych
uwarunkowan uczenia si¢ (wlgczania nowej wiedzy do struktur wiedzy juz posiadanej),
pedagogiki wczesnej edukacji (filozofowania i uczenia si¢ dzieci), a takze diagnostyki
edukacyjnej (obecnej w badaniu procesu uczenia si¢). Ksigzka jest nieczesto spotykanym
przykladem publikacji teorio-praktycznej, gdyz $cisle wiazacej naukowg refleksje nad
ksztalceniem dzieci z realnie prowadzonym postgpowaniem dydaktycznym opartym na
wnikliwej diagnozie procesu uczenia sie.

Swoisty dialog teorii z praktyka umozliwia ukazanie napie¢ miedzy dynamicznie
rozwijajgcg si¢ wiedzg o kosmosie, a nieomal nieobecnoscia jej reprezentacji w szkolnych
programach i podrgcznikach dla dzieci. Nadmieni¢ jedynie, ze od lat w polskim systemie
edukacji ksztalcenie z zakresu astronomii ulega sukcesywnemu ograniczaniu w zakresie tresci
i wymiaru godzin dydaktycznych, a tendencja ta znajduje odzwierciedlenie w podrecznikach i
innych srodkach dydaktycznych dopuszczanych do uzytku szkolnego. Co prawda oprécz nich
istniejg inne, adresowane do dzieci Zrédla wiedzy, na przyklad ,,Astronomia” z cyklu
wydawniczego ,.Biblioteczki Montessori”, ale nauczyciele nie majg obowigzku z niej
korzysta¢. Wobec tego niedostatku, stwierdza dr J.A. Jelinek, w umysle mlodego czlowieka
ksztaltuje si¢ wiedza o $wiecie (i wszechswiecie) uproszczona, niejednokrotnie niepoprawna
naukowo, budowana przez dzieci w oparciu o jej pozaszkolne zrodla jak: obserwacje

bezposrednie, wyjasnienia dorostych, bajki i basnie, filmy dokumentalne, popularnonaukowe




oraz fabularne. W Jego ocenie, problematyka dziecigcej astronomii stanowi obszar poniechany
poznawczo, 0 ,,zenujgco malej ilosci ustalen” (s. 151), dlatego podejmuje decyzje o jego
naukowej eksploracji.

Badania empiryczne, ktére w moim odczytaniu wpisuja si¢ w schemat badan
diagnostycznych (aczkolwiek Autor tego okre$lenia nie stosuje), zostaly przeprowadzone w
dwoéch schematach metodologicznie odmiennych, ale wzajemnie dopelniajgcych sie i
zrealizowanych w ramach grantéw jako dwa projekty badawcze (cho¢ kilkakrotnie pojawiajg
si¢ informacje o trzecim projekcie, np. na s. 150, 174, to jednak nie zostaje on w ksiagzce
opisany, a przywolywanie go jest mylgce). Pierwszy projekt obejmujgcy identyfikacje
dziecigcej wiedzy o obiektach i zjawiskach astronomicznych, dr J.A. Jelinek poprowadzit
zgodnie z obrang adekwatnie do celu badania metodologia jako$ciowa, stosujgc autorskg
metode rozpoznawania intuicji i zarysow pojeé astronomicznych (1IZPA). Uzyskal dzieki niej
poglebiony (takze kontekstualnie), indywidualnie zréznicowany obraz wiedzy astronomicznej
dzieci, ktorg przedstawil za posrednictwem trzech modeli mentalnych wiedzy: intuicyjnej
(wstgpnej), zarysow poje¢ (wiedzy uproszczonej) i pojeé zblizonych do naukowych (wiedzy
naukowej). W stosowanym nazewnictwie modeli nawigzuje do koncepcji S. Vosniadou i W.F.
Brewera, poniewaz odniesie si¢ do niej w drugim projekcie. Ponadto dzieki badaniu okreslit
zrodla dziecigeej wiedzy astronomicznej pokazujac, jak niewielkg role w jej budowaniu
odgrywa edukacja przedszkolna i szkolna.

W tej czgdci postgpowania poznawczego wysoko oceniam autorskie, poprawne
metodologicznie badania, w tym skonstruowanie wlasnej metody poznania, a takze ich osobiste
przeprowadzenie z zaangazowaniem, wnikliwie i nie$piesznie, a przede wszystkim z taktem i
szacunkiem dla uczestniczacych w nich dzieci. Cho¢ okazaly sie one niezwykle czasochlonne,
warto bylo je podja¢, poniewaz dostarczyly unikatowego materiatu badawczego, $wietnie
wykorzystanego w poglebionej analizie. Nalezy tez podkresli¢ jeszcze inng wyrdzniajacy te
badania cechg, jaka jest niezwykle dokladny opis ich przebiegu; wysoki poziom jego
szczegOlowosci umozliwia kolejnym badaczom postepowanie zgodne z wytyczonym przez
Habilitanta schematem, co w przypadku badan jakosciowych jest zabiegiem zapewniajacym
ich rzetelno§¢ — ceche stawiang wysoko w hierarchii wlasnosci psychometrycznych
diagnozowania edukacyjnego.

Na drugim etapie celem badania byto poznanie procesu rozwijania przez dzieci intuicji i
zarysOw poje¢ astronomicznych. Procesualnosé uczenia si¢ zostata uchwycona poprzez trafnie
dobrane badania: poprzeczne, ilosciowe, z zastosowaniem testu przesiewowego EARTH 2. W

przypadku tego narz¢dzia konstruktorami sg S. Vosniadou i W.F. Brewer, ktorzy zadbali o jego
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standaryzacje. A to oznacza, ze Habilitant siegnal po narzedzie dobrej jakosci
psychometrycznej, ktore - wlasnie dzieki standaryzacji - umozliwilo poréwnanie wiedzy z
zakresu astronomii dzieci polskich z wiedzg dzieci wywodzacych si¢ z innych kregdw
kulturowych z: USA, Indii, Estonii, Szwecji, Holandii, Anglii, Grecji, Turcji. Nadmieni¢
jedynie, ze wyniki dr Jelinka i zespotu S. Vosniadou wykazujg zbiezno$¢. Ponadto uwazam, ze
czg$¢ materiatlu pomieszczonego w aneksie jest rownie cenna jak tre$¢ ksigzki, gdyz zawart w
nim istotne dla badan wyjasnienia, dlatego niektore jego elementy mogtyby znalezé si¢ w

teks$cie zasadniczym.

Podsumowujgc. Na podkreslenie i docenienie zaslugujg: (1) spelnienie wymogu

rzetelnosci prowadzonych badan w obu projektach; (2) dopeklnienie danych na temat
indywidualnych réznic w wiedzy astronomicznej dzieci o wiedz¢ na temat procesu jej
ksztaltowania si¢ u dzieci z réznych kultur; (3) uwzglednienie w badaniach roli kulturowego
kontekstu dziecigcego uczenia si¢ o ksztalcie Ziemi; (4) przekazanie nauczycielom-praktykom
sprawdzonych metod i narz¢dzi badan mozliwych do zastosowania na co dzien, w kazdej
sytuacji edukacyjnej. Bezsprzecznie ksigzka Dziecigca astronomia... drJ. A. Jelinek wzbogaca
polska diagnostyke edukacyjna: (a) o nowe modele badan diagnostycznych, stosujac — obok
testdow - metody jakosciowe, dotychczas wykorzystywane w niej sporadycznie; (b) o niemal
nieobecng w niej probe badawczg jakg sg dzieci w wieku przedszkolnym i wezesnoszkolny; to
istotne novum w obszarze diagnostyki edukacyjnej, ktéra w Polsce rozwija si¢ gtownie w

zakresie diagnozowania dzieci powyzej klasy trzeciej oraz mtodziezy.

Kwestie dyskusyjne. Doceniajac znaczenie badan Habilitanta dla diagnostyki
edukacyjnej odnotujg, jako subdyscyplina $cisle wspdlpracujaca z dydaktyka, jest w stosowanej
w ksigzce terminologii catkowicie nieobecna. A ta swoista absencja staje si¢ przejawia sie
takze: (1) w uzywaniu niepoprawnej (z perspektywy diagnostyki) terminologii, np.: zadanie
WW okresla jako ,,wymuszony wybdr” (s. 307); test wielokrotnego wyboru (s. 172) blednie
nazywa testem jednokrotnego wyboru; (2) w nierozwini¢ciu watku podatnosci zadan
zamknigtych nad zgadywanie oraz niedostrzezeniu, ze kwestia ta jest wcigz nie rozwigzanym
problemem edukacyjnego diagnozowania, a zarazem zrédlem bledu pomiaru i przyczyna
obnizenia trathosci badan, niewykluczone, ze rowniez prezentowanych przez S. Vosniadou i
dr. J.A. Jelinka (kwestie rzetelnosci i trafnosci opisujg m.in.: B. Niemierko, J.P. Guilford, L.J.
Cronbach, S, Messick, M. Kane).

Jednak te uchybienia odbieram jako mniej razace wobec kolejnego, a mam tu na mysli

catkowite pominigcie w ksigzce dorobku polskiego konstruktywizmu oraz rozwijajacych go




wspotczesnie pedagogdw-konstruktywistow. Z uwagi na podejmowana przez Habilitanta
problematyke, nie przywotanie prac D. Klus-Stanska, E. Filipiak, S. Dylaka, J. Kruk, A.
Kalinowskiej (edukacja matematyczna) lub innych, jest w mojej ocenie powaznym
niedopatrzeniem. Jeszcze innym nie rozwinietym szerzej aspektem badan dr Jelinka jest
zagadnienie dzieciecego filozofowania, cho¢ ,,zafascynowanie nim” (pisze Autor na s. 148)
bylo jedng z przestanek podjecia badan na temat posiadanej przez dzieci wiedzy
astronomicznej. Nie przekonuje mnie réwniez przyjecie - bez odpowiedniego uzasadnienia tego
wyboru — koncepcji J. Piageta o osigganiu przez dzieci kolejnych stadidéw rozwojowych, przy
réwnoczesnym catkowitym przemilczeniu pogladéw oponentow Piagetowskiej stadialno$ci
rozwoju, krytykujgcych go nie tylko za opisywanie rozwoju dziecka jako procesu
znormalizowanego, ale tez za wdrazanie tego modelu do praktyki, czego skutkiem jest, m.in.,
objecie szesciolatkéw niezwykle dyskusyjnym badaniem gotowosci szkolne;.

Chciatabym réwniez podja¢ polemike z tym fragmentem badan jakosciowych, w ktérym
Habilitant rozmawia z dzie¢mi o cialach niebieskich na dziennym niebie. Niejasne jest,
dlaczego ich rozmieszczenie i ruch ilustruje rysunkami na plaskiej kartce a nie korzysta z
modeli przestrzennych lub rezygnuje z obserwacji w terenie (wystarczylo wyjs¢ z
pomieszczenia). Rowniez mylace dla dzieci mogto by¢ pytanie: ,,Czy Stofice porusza si¢ na
niebie”, oraz polecenie przesuwania go (ilustrujgce jego ruch) po tej czesci kartki, ktora jest
niebem (s. 324-325). Niewykluczone, ze na pytania formulowane jezykiem geocentrycznej
koncepcji budowy $wiata, dzieci udzielily odpowiedzi blednych dlatego, Zze ruch Stonca po
niebie zostal im zasugerowany i w pytaniu, i w poleceniu zademonstrowania wypowiedzi na
plaszczyzZnie (na kartce). Moglo to prowadzi¢ do uzyskania wyniku obarczonego bledem; na
podobna ewentualno$é zwraca uwage m.in. M. Donaldson.

Na koniec sygnalizuj¢ drobne uchybienia jezykowe Habilitanta, ktdry pisze, ze: (1) do
szkot hinduskich uczgszcezaja dzieci indyjskie (jak to mozliwe?) (s. 143 i 144); (2) Bibliografia
zawsze powstaje wylacznie na podstawie publikacji przywotanych w tekscie, o czym

Czytelnikéw nie trzeba dodatkowo informowac.

3. Opinia o osiggni¢ciach naukowo-badawczych wskazanych przez Habilitanta
Na te osiggnig¢cia skladajg si¢ publikacje, konferencje, zrealizowane projekty badawcze,

do ktorych pokroétce si¢ odniosg.




Publikacje

Swoj dorobek dr J.A. Jelinek ilustruje takze innymi opracowaniami opublikowanymi w
czasopismach i monografiach, odzwierciedlajgcymi trzy nurty Jego zainteresowan naukowych.
Pierwszy z nich to badania w zakresie edukacji astronomicznej. Procz ksigzki awansowe;j tg
problematyke podejmuje w artykule Teorie wyjasniajqgce zjawiska astronomiczne u dzieci i
dorostych (,,Edukacja Biologiczna i Srodowiskowa, 1/2016), w ktérym m.in. odkrywa obszary
niewiedzy studentdéw - przyszlych nauczycieli na temat podstawowych zjawisk
astronomicznych. Jest to diagnoza bardzo niepokojaca, poniewaz ksztalcgc dzieci, beda
zatrzymywac je na poziomie wiedzy naiwnej lub blednej, ale spdjnej z ich wiedza potoczna
wyniesiong z dziecinstwa i nie zmieniong mimo wielu lat uczenia si¢ i studiowania. W
kontekscie tego pojawia si¢ pytanie o jako$¢ edukacji przyrodniczej oraz geograficznej, w
ktorej uczestniczyli w szkotach: podstawowej, gimnazjum oraz liceum.

W kolejnym przedstawionym do oceny tekscie: Dziecigca astronomia. Rozumienie
dziecigcych wyjasnien jako punkt wyjscia do organizowania dydaktyki, [w:] A. Domagala-
Krecioch, B. Majeranek (red.), Kategorie (nie)obecne w edukacji (2017) Habilitant zauwaza,
ze bledng wiedzg astronomiczng prezentuje az 90% uczestniczacych w badaniu przyszitych
nauczycieli wczesnej edukacji. Glos dr J.A. Jelinka w tej kwestii odbieram jako wyraz
zatroskania o nieodpowiednie przygotowanie studentow do zawodu nauczyciela, a zarazem
wazki argument na rzecz pilnej naprawy tego stanu rzeczy. Z perspektywy dydaktyki geografii
dodam, ze nauczycielska niewiedza koresponduje z brakiem umiejetnosci prowadzenia lekcji
w terenie, a przede wszystkim z niedostrzeganiem potrzeby ich realizowania, co z kolei jest
pochodng, m.in., braku tych zajg¢ w szkole kiedy sami uczyli si¢ geografii (dydaktycy geografii
od lat wskazuja na te bolgczke). Choé w tym opracowaniu Habilitant przyczyny blednej wiedzy
S-latkéw lokuje w braku obserwacji nieba, niekonfrontowaniu przekonan dziecigcych z
teoriami naukowymi, ostatecznie odpowiedzialnym za te braki stusznie czyni nauczyciela. W
tym wysoko ocenianym opracowaniu, polemizowatabym jedynie ze stwierdzeniem, ze celem
ksztalcenia jest przystosowanie dziecka do §wiata (s. 154).

W artykule Dziecigca astronomia. Dominujgce modele umystowe ksztaltu Ziemi,
lokalizacji ludzi na Ziemi i zjawiska dnia i nocy u dzieci od 5 do 10 roku zycia opublikowanego
w ,,Edukacji Biologicznej i Srodowiskowej” (3/2018) pojawia si¢ pojecie ,uczenia si¢ po
$ladzie” (s. 27), ale juz brakuje drugiej jego opcji wlasciwej dla konstruktywizmu, czyli uczenia
si¢ ,,w poszukiwaniu $ladu” (za D. Klus-Stanska). Konstruktywistow-pedagogdw brak rowniez
W wystapieniu inauguracyjnym Habilitanta w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w

Lesznie im. Jana Amosa Komenskiego (2019), cho¢ przywotani zostajg konstruktywisci-
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psychologowie. Tymczasem idee konstruowania wiedzy przez dzieci, mimo Ze nie s3
zwerbalizowane, i tak wybrzmiewajg: (a) w adresowanych do nauczycieli projektach zajeé z
zakresu edukacji astronomicznej, w ktorych Habilitant zacheca do odkrywania wspdlnie z
uczniami tajemnic nieba i atmosfery - w tekécie Elementy edukacji astronomicznej z
uwzglednieniem zjawisk pogodowych w ksztalceniu szesciolatkow, ,Blizej Przedszkola” 7-
8/2018; (b) w koncepcji uczenia si¢ realizowanego jako dziecigcy tutoring réwiesniczy - w The
effectiveness of peer tutoring in the field of teaching basic astronomical concepts among older
preschoolers and younger pupils. A quantitative analysis w ,,Zeszytach Naukowych Wyzszej
Szkoty Humanitas Pedagogika™ 19/2019.

Drugi nurt zainteresowan badawczych — w moim odbiorze powigzany z kontektywizmem
- obejmuje problematyke uczenia si¢ dzieci przy komputerze. W artykulach: Uczenie sig
matematyki przez uczniow klasy pierwszej podczas korzystania z programow multimedialnych
oraz Program komputerowy jako nauczyciel wspomagajqcy nauke czytania (dwa numery
»Ruchu Pedagogicznego™ 3/2013; 2/2015), a takze Poznawanie zjawisk fizycznych na ekranie
komputera ... (,,Edukacja biologiczna i srodowiskowa 4/2017) Habilitant poddaje krytycznej
analizie programy multimedialne. Podejmuje tez kwestie rozlicznych uwarunkowan
podnoszacych skutecznos$¢ uczenia si¢ przed monitorem, wsrdd ktérych znaczenie wiodgcego
nadaje wspieraniu dziecka przez nauczyciela.

Jako trzeci obszar zainteresowan badawczych — obok dziecigcej astronomii i edukacji
przy uzyciu komputera — dr J.A. Jelinek wskazuje edukacje techniczng. Zainteresowanie nig
ma wieloletnig histori¢, gdyz zapoczatkowalo je prowadzenie na rodzimej uczelni zajeé z
przedmiotu ,,Wychowanie do korzystania z techniki — metodyka”. Ten zakres zainteresowan
badawczych Habilitanta odzwierciedla ksigzka Dziecko konstruktorem. Rozwijanie zadatkéw
uzdolnien technicznych u dzieci przedszkolnych i uczniéw klas I-1II (2018). Znamienne dla
prezentowanego w tym obszarze dorobku — podobnie jak we wskazanych uprzednio - jest
umieje¢tne wigzanie teorii z praktyka, dzigki czemu przedstawiony w niej projekt edukacji
technicznej zostaje osadzony na fundamentach pedagogiki, psychologii, fizyki i techniki, a
opatrzony w pogladowe rysunki i fotografie zacheca wychowawcow do wspdlnego z dzie¢mi

uczenia sig.

Udzial w konferencjach naukowych
Dr J.A. Jelinek aktywnie uczestniczyl w konferencjach, na ktérych dzielit si¢ dorobkiem

naukowym i dydaktycznym. Byly to konferencje:




e naukowe - 11:
- miedzynarodowe — 5 (na jednej z nich pelnil funkcje: przewodniczacego komitetu
organizacyjnego, a na drugiej — czlonka komitetu organizacyjnego),
- ogdlnopolskie - 6,

o metodyczne - 11.

Granty badawcze

Wigkszo$¢ badan Habilitanta w latach 2013-2020 byla realizowana w formie projektow
badawczych, ktorymi kierowal, a ktore byty finansowane: (a) zewngtrznie — grant Miniatura
NCN (2017-2018), (b) szesciokrotnie jako granty APS.

4. Osiagniecia dydaktyczne
Dziatalnos$¢ dydaktyczna dr. J.A. Jelinka obejmuje takie aktywnosci w APS jak:
- prowadzenie zaj¢¢ dla studentdw; zardéwno w okresie przeddoktorskim, jak i w latach 2014-
2019, corocznie byly one przez nich bardzo wysoko oceniane,
- opieke nad praktykami pedagogicznymi w przedszkolach i szkotach,
- opieke naukowg w ramach seminariéw: dyplomowych (34 licencjuszy) i magisterskich (28

magistrow).

5. Inne osiggniecia naukowo-dydaktyczne

Lista osiagnig¢¢ dotychczas nie wymienionych jest bardzo urozmaicona i obejmuje:

* Staze naukowe
Habilitant odbytl:
- staz naukowy w Fundacji Wspierania Rozwoju im. Edyty Gruszczyk-Kolczynskiej, petnige
od 2017 r. funkcje sekretarza zarzadu,
- dwukrotnie uczestniczyl w wizytach studyjnych realizowanych w ramach projektu
»,Jczenie si¢ przez cale zycie” (Warszawa, Dublin),

- sprawowal opiek¢ naukowa nad doktorantkg z Uniwersytetu w Kazachstanie.

* Czlonkostwo w komitetach redakcyjnych i radach naukowych czasopism wraz z
informacja o pelnionych funkcjach
Dr J.A. Jelinek — w latach 2015-2017 pehil funkcje redaktora czasopisma ,,Szkola

Specjalna”, wydawanego przez APS w Warszawie.




*  Promotorstwo pomocnicze

Habilitant byl promotorem pomocniczym w dwoch przewodach doktorskich:
mgr M. Cebuli-Jackowskiej (promotor dr hab. M. Kupisiewicz prof. APS),
mgr M. Zambrowskiej (promotor prof. dr hab. E. Gruszczyk-Kolczynska).

* Praca recenzencka i ekspercka

Dr J.A. Jelinek byt recenzentem artykuldow, o ktorych przygotowanie zwrdcity sie do

Niego czasopisma:

,.Edukacja Biologiczna i Srodowiskowa” (Instytut Badan Edukacyjnych) — 5 artykulow,
»Didactica Mathematicae” (Polskie Towarzystwo Matematyczne — 1 tekst,

»~Problemy Wezesnej Edukacji” (Uniwersytet Gdanski, a nie jak mylnie podaje Kandydat
Akademia Pedagogiki Specjalnej) — 1 tekst.

Jako przejaw aktywnosci eksperckiej odbieram udzial dr. J.A. Jelinka w zespotach

oceniajgcych 3 wewnetrzne projekty badawcze APS.

Ponadto jako ekspert metodyczny zasiadal w zespole eksperckim ds. zdrowego

odzywania w latach 2012-2019 — inicjatywie agencji GardenofWords.

6. Dzialalno$¢ organizacyjna
Pelnienie funkcji Inspektora Danych Osobowych Instytutu Wspomagania Rozwoju
Czlowiek i Edukacji (od 2019),
opracowywanie wewnetrznych raportéw ewaluacji Instytutu Wspomagania Rozwoju
Czlowiek i Edukacji w latach 2017-2021,
organizacja studiow podyplomowych Matematycznie uzdolnione dzieci: diagnoza,
wspieranie rozwoju i edukacja; funkcja — kierownik studiow 3 edycji. Staraniem dr. J.A.
Jelinka dwie edycje studidw byly finansowane przez Fundacj¢ mBanku,
wspolorganizacja konferencji ,,Wspomaganie rozwoju dziecigcego myslenia poprzez
edukacje matematyczng i politechniczng (2018) w Republice Czeskiej (konferencja polsko-

czeska).

7. Aktywnos¢ na rzecz Srodowiska

Na tym obszarze na aktywnosci dr. J.A. Jelinka skfadajg si¢: Jego wspodlpraca z

otoczeniem spotecznych oraz intensywna i niezwykle szeroko zakrojona dziatalnos$é

popularyzatorska. Sa to:




*  Wspolpraca z otoczeniem spolecznym
Na odrebng oceng zastuguje niezwykle aktywna wspoétpraca dr JA Jelinka ze srodowiskiem.

Obejmuje ona wdrozenia autorskich programéw ksztalcenia:

- Dziecigca meteorologia i astronomia — program edukacji przyrodniczej w przedszkolu,

- Dziecko malym elektrykiem. Program edukacji technicznej w przedszkolu,

- Dziecko matym elektrykiem. Program edukacji technicznej w szkole,

- Program edukacji technicznej, realizowany w Czechach (Zakladni Skola a Materska Skola
Katerinice),

- Program wspomagania ogdlnej sprawnosci intelektualnej dzieci przedszkolnych poprzez
gry strategiczne,

- Realizacja programu ,,Rozwijanie zadatkéw uzdolnien technicznych” w przedszkolach i
szkotach Nowego Sacza,

- Autorstwo scenariuszy zajg¢ 1 materialdw edukacyjnych w ramach ogélnopolskiego
projektu edukacyjnego promujacego zdrowy styl zycia ,Sniadanie daje Moc”
realizowanych w kilku edycjach w latach 2013-2017) na zamoéwienie GardenofWords, przy
wspOlpracy Danone, Biedronka, Lubella, Instytut Matki i Dziecka,

- Autorstwo scenariuszy zaje¢ i materialow edukacyjnych w ramach projektu edukacyjnego
»Z Kujawskim pomagamy pszczotom” (2014),

- Opracowanie tresci szkolenia i materialdéw dydaktycznych w ramach projektu

»Bezpieczna+” na zlecenie Osrodka Rozwoju Edukacji w Warszawie (2015).

* Dzialalnos¢ popularyzatorska

- Prowadzenie portalu edukacyjnego www.dzieciecafizyka.pl (od 2010 — obecnie); jest to

niezwykle popularny portal odwiedzany przez licznych uzytkownikow,

- Propagowanie Festiwalu Nauki prowadzenie stoisk: ,,Badacze $wiata — badanie dzwieku,
rurki PCV” (2013), ,,Gry wspomagajace rozwdj umystowy dziecka” (2019),

- Wydanie 6 gier edukacyjnych dla dzieci dostgpnych na stronie internetowej dziecigca
fizyka,

- Opracowanie serii scenariuszy zaje¢¢ dla dzieci i opublikowanie ich w ,,Wychowanie w
Przedszkolu, Nowa Szkota, Blizej Przedszkola , Swietlica w Szkole,

- Udzial w 15 audycjach radiowych Polskiego Radia Dzieciom, 7 audycjach Radia Plonisk;
ich celem bylo popularyzowanie wiedzy o przyrodzie i technice wsrdd dzieci oraz

dorostych,
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Przeprowadzenie 46 szkolen i warsztatow dla nauczycieli wychowania przedszkolnego i

wczesnoszkolnego, na temat edukacji matematycznej, przyrodniczej i technicznej,

- Organizowanie zaj¢¢ z dzie¢mi w szkole 1 przedszkolu w formie wolontariatu.

8. Nagrody i wyrdznienia
Habilitant czterokrotnie otrzymal nagrode III stopnia Rektora APS w kategoriach: (a)
zespolowa - za rozwijanie nauki w Instytucie Wspomagania Rozwoju Cztowiek i Edukacji
(2015), (b) indywidualng — za osiagnigcia naukowe (2016), (c) zespotowg — za dzialalno$¢
naukowa — za monografi¢ (2019), (d) zespolowg — za dziatalno$¢ organizacyjng (2020).

Habilitant zostal odznaczony Brazowym Krzyzem Zastugi (2017).

Konkluzja

Whioski z ilo$ciowej oraz jakosciowe]j analizy dokumentacji dorobku naukowego,
dydaktycznego i organizacyjnego dr. Jana Amosa Jelinka, sg przestankami umozliwiajacymi
sformutowanie jednoznacznie pozytywnej oceny tegoz dorobku. Jego badania i publikacje, w
tym szczeg6lnie monografia, ktérg wskazal jako podstawowe osiggniecie naukowe, stanowi
znaczny wkiad w rozwdj dyscypliny. Rowniez pozytywnie oceniam pozostale publikacje
przedtuzone przez Habilitanta, Jego aktywny udzial w konferencjach migdzynarodowych i
krajowych, a takze bardzo duze zaangazowanie w wielorakie i zréznicowane dziatania
podejmowanie na rzecz Akademii Pedagogiki Specjalnej. Na szczeg6lne wyrdznienie zastuguje
wielowymiarowa, bezinteresowna i trwajaca od lat wspélpraca z nauczycielami wczesnej
edukacji oraz z rodzicami dzieci.

W ostatecznej konkluzji stwierdzam, ze dorobek Habilitanta spelnia wymagania
okreslone w art. 219 ust. 1 pkt 2 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
i nauce (Dz. U. z 2020 1. poz. 85, z pézn. zm.). Na podstawie przedtozonych mi do oceny
materialdbw wnosz¢ o nadanie Panu dr Janowi Amosowi Jelinkowi stopnia doktora

habilitowanego nauk spotecznych w dyscyplinie pedagogika.

V\/\Ma q,,wwwaw
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