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Uwagi ogdlne i ocena formainej strony pracy

Magister Dagmara Kostrzewska w swojgj rozprawie dokonata analizy sytuacji
matoletnich matek w odniesieniu do paradoksu ,jaki sie wytania z przystugujacych praw matce
— zarazem dziecka i rodzica” (s. 115). Jak pokazujg dane z badan prowadzonych w réinych
krajach, w tym w Polsce, badan o rdinym zasiegu i dotyczgcych réinych aspektow
funkcjonowania wspotczesnej miodziezy, wiek inicjacji seksualnej obniza sie, a przy braku
powszechnej i rzetelnej edukacji seksualnej oraz tabuizacji problematyki rozwoju seksualnego
w polskich rodzinach, istnieje ryzyko, Ze zjawisko maloletniego rodzicielstwa bedzie sie
rozpowszechniafo. Zatem problem wybrany przez Doktorantke do analizy jest niezwykle
aktualny i wazny, zaréwno dla nauk o rodzinie, polityki spoteczne] i praktyki socjalnej, ale
réwniei, a moze przede wsiystkim dla pedagogiki, co juz na wstepie recenzji warto zaznaczyc.

Rozprawa liczy 144 strony, ma typowa dla prac doktorskich strukture i skiada sie z
wprowadzenia oraz trzech gléwnych czesci poswigconych kolejno przegladowi wybranych
koncepcji stanowigcych teoretyczne tto prowadzonych analiz, rekonstrukcji metodologicznych
podstaw badan wlasnych wraz z omoéwieniem Zrédet przyjetej perspektywy badawcze], oraz
czeéci empirycznej, w ktorej zaprezentowano wyniki przeprowadzonych analiz. Catodc
zamykajq wnioski i zakonczenie, dziesieciostronicowa bibliografia, oraz aneksy, w ktorych

zatgczono narzedzia badawcze — scenariusze wywiaddw z mtoda matka, z kobietg pelnoletnia,
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ktdra urodzita dziecko przed ukonczeniem 18. roku Zycia oraz wywiadu ze specjalistg na co
dzien pracujgcym z matoletnimi matkami. _

W pierwszej czesci rozprawy; na ktorg skiadajg sie dwa rozdzialy, Doktorantka
dokonata rekonstrukcji nastepujgcej problematyki:

1. macierzynstwa jako kategorii badawczej, z uwzglednieniem matoletniego
macierzynstwa i jego przyczyn, a takie w ujeciu praw dziecka;

2. kontekstu prawno-edukacyjnego zdrowia prokreacyjnego wraz z pojeciami inicjaciji
seksualnej, antykoncepcji i edukacji seksualnej oraz aborcji;

3. kontekstow teorii z zakresu nauk spotecznych, ktére stanowily teoretyczng rame
pracy: pedagogike krytyczng w koncepcji M. Foucaulta, konstruktywizm strukturalny z
koncepcig habitusu P. Bourdieu, teorie pozycjonowania (Harré, Hermans i Hermans)
oraz teorie wiadzy M. Webera.

Czedé druga to opis przyjetych zatozen badawczych i procesu badan, w ktérej Doktorantka,
zgodnie z zasadami przygotowywania projektu badawczego, okreslita metode badan, cel i
przedmiot badan, problemy badawcze, kryteria i sposéb doboru oséb badanych; dokonata
réwniez charakterystyki grup badanych kobiet oraz $rodowiska badan, ich przebiegu i
realizacji, a takze aspektow etycznych badan, ich nieplanowanych konsekwencji, napotkanych
trudnodci oraz sposobu analizy uzyskanych wynikéw. W trzeciej czesci pracy magister
Dagmara Kostrzewska przedstawita wyniki dokonanych analiz, swojg narracje konstruujgc
wokot wyodrebnionych przez siebie problemow szczegc’)’rdwych. Na uwage zasfuguje ostatni
fragment rozprawy i jej zakoniczenie, bedgce nie tylke podsumowaniem wynikow badan i
uwypukleniem najwazniejszych wnioskow, ale dyskursem, w ktérym Autorka ukazuje
znaczenie swoich badan dla prawa i polityki socjalnej oraz praktyki edukacyjnej.

Ogdlna ocena formalnej strony pracy jest pozytywna. Jej konstrukcja typowa dla prac
doktorskich; jest przejrzysta i spojna, z zachowang logikqg wywodu, z prawidiowo
skonstruowanymi przypisami oraz bibliografig. Autorka wykazata sie takie rzetelnoscig
pisarska, prawidtowo konstruujgc odwotania. Tekst rozprawy ma charakter interdyscyplinarny
— mozna jg ulokowac na pograniczu pedagogiki spotecznej oraz prawa, ale takze psychologii,
nauk socjologicznych oraz biologicznych. Owa interdyscypli'na'mos’é meozna zauwazyf zaréwno
w odniesieniu do przywolywanych argumentéw na rzecz poparcia stawianych tez, jak i w
doborze literatury. Jezyk rozprawy jest poprawny i komunikatywny. lest ona napisana zgodnie

z obowigzujgcymi zasadami przygotowywania prac naukowych, w odniesieniu do adekwatnej




do podjete] problematyki literatury, polskiej i zagranicznej. Pewne zastrzezenia mozna mieé
do edytorskiej strony pracy. Pojawiajg sie btedy stylistyczne i literéwki (np. s. 14), czy w
nazwiskach przywotywanych autordw (np. s. 17 Budkowska zamiast Budrowska; s. 62 Jemielak
zamiast Jemielniak). Niektore akapity 53 tak obszerne, ze trudno czytelniczce podgzad za logikg
narracji Autorki {np. s. 17, 57-58), bibliografia jest niekompletna — brakuje w niej pozycji
przywolywanych w tekscie rozprawy (np. s. 13 Skowronska-Pucka — zapewne Agnieszka
Skowrotiska-Pucka i jej monogréﬁa z 2018 r. o (przed)wczesnym macierzynstwie w
perspektywie biograficznej; M. Zelazowska — zapewne chodzito o Martyne Zelazkowska i jej
monografig z 2016 r. o wczesnym macierzynstwie lub artykut z 2016 r. o ksztattowaniu obrazu
wczesnego macierzyiistwa przez nastoletnie matki). Cho¢ literatura, na podstawie ktérej
Doktorantka konstruuje swoje rozwazania jest adekwatna do podjete] problematyki, to
trudno nie zauwaiyé, Zze jedynie 7 pozycji pochodzi z ostatnich pieciu lat. Przy tak duzej
dynamice zmian, ktdrym podlegaja procesy obyczajowe w Polsce oraz role i relacje rodzinne,
brak aktualnej literatury moze doprowadzi¢ do niezauwazenia kOHtEkS‘t(’);w istotnych dia
podjetych w rozprawie rozwazan. Te niedociggniecia traktuje jednak jako brak doswiadczenia
w pisarstwie naukowym Autorki, gdy? rozprawa jest zapewne Jej debiutem naukowym.
Podsumowujgc ocene formalnej strony rozprawy doktorskiej magister Dagmary
Kostrzewskiej uznaje, iz, mimo powyzszych uwag, speifnia ona kryteria przyjete dla tego typu

prac przygotowywanych w celu uzyskania awansu na pierwszy stopien naukowy.

Ocena merytorycznej strony pracy

Recenzowana rozprawa stanowi w moim przekonaniu potrzebny | warto$ciowy wkiad
zardéwno w interdyscyplinarny obszar nauk o rodzinie, jak i pedagogiki. Przedstawia w niej
Autorka, po pierwsze ~ teoretyczne podstawy badan wiasnych; po drugie — ich zatozenia
metodologiczne; po trzecie — perspektywe interpretacji danych empirycznych. Przejde do
oceny poszczegdlnych, wyrdinionych przeze mnie elementdw rozprawy.

Dokonujgc oceny merytorycznej jej pierwszej czedci, chciatabym podkredlié, ie
Doktorantka, dokonujac rekonstrukcji i analizy poszczegdinych watkéw problemowych,
dyskutuje z przywotywanymi koncepcjami, a wnioski, ktore wyciaga, sa naznaczone przyjeta
w pracy perspektywsq praw dziecka oraz siedmioletnim doswiadczeniem kuratorki sgdowej, o
czym wspomina Autorka juz we wprowadzeniu. Czyni to prace niezwykle spdjng, w ktérej da

sie wyodrebni¢ dwa dominujace dyskursy: pedagogiczny oraz prawniczy. | to wiasnie one



wyznaczajg rozwazania magister Dagmary Kostrzewskiej dotyczace definiowania
macierzynstwa jako doswiadczenia czy przyczyn ma{oletn.i'ego macierzynstwa. W ézeéci tej
Autorka wyraznie rysuje teoretyczne konteksty badanej przez Nig problematyki, ktdre oddaja
stowa zawarte na s. 40 rozprawy: ,maloletnie macierzyristwo w kontekscie prawa polskiego
to niezagospodarowana przestrzen miedzy prawem rodzicielskim a przystugujacymi osobie
matoletniej prawami dziecka”. 110 wladnie te ,przestrzen” Doktorantka analizuje w swojej
rozprawie, 2wracajac rowniez uwage na trudng sytuacje prawng dzieci matoletnich matek.
Zgadzam sie ze stwierdzeniem Doktorantki zawartym we wprowadzeniu, iz takie ujecie,
powtdrzmy —~ odwolujgce sig do praw dziecka (czyli nieletniej matki oraz jej dziecka) jest
Lelementem nowatorskim” {s. 12} recenzowanej rozprawy. Bedac wyraZnie zarysowane
rowniez w czesci analitycznej pracy, stanowi w mojej ocenie o jej najwiekszej wartosci.

Za wartodciowe uwaiam réwniez przyjete w rozprawie ujecie macierzynstwa, ktére
wpisuje sie we wspoélczesne sposoby definiowania macierzynistwa odwotujgce sie do pieciu
jego komponentow {C. Kugelberg 1999): jako swoisty ,stan istnienia”- poprzez urodzenie
dziecka lub jego adopcje tworzy sie nowy, dtugotrwaty ,stan istnienia”; kobiece funkcje
biologiczne, tj. zdolnodc rodzenia, karmienia piersig; zwigzek pomiedzy dwoma osobami, ktdry
przewiduje udziat trzeciej osoby (ojca dziecka); instytucja spofeczna z jasno okreslonymi, ale
réwniez niejawnymi normami, oczekiwaniami i rolami i wreszcie zbidr zachowan spotecznych
ze specyficznymi celami, potrzebami | wiedzg dotyczacg rozwoju dziecka. Macierzyistwo
zatem, o czym pisze Doktorantka m.in. na s. 18, a posrednio pokazuje w catej rozprawie, to
co$ wigcej niz urodzenie i wykarmienie dziecka (komponent biologiczny), co bywa nazywane
.macierzyiiskoscig” {maternity); to przede wszystkim zachowania spoteczne, ktére dotycza
wszystkich czynnosci zwigzanych z opiekg nad dzieémi | budowaniem z nimi relacji, co jest
istota macierzyfistwa (motherhood). Tak rozumiane macierzyistwo osadzone jest w
kulturowy i spotecznym kontekscie paristwa, w ktorym jest realizowane, z waznym obszarem
praw i zasad je regulujacych. We fragmentach rozprawy poswigconych tej problematyce widac
erudycje Autorki, lej swobode w poruszaniu sie w obrebie przywolywanych koncepcji oraz
czytelng logike narracji. |

Moja watpliwos¢ w tej czesci rozprawy budzi deklaracja Autorki o niewielkiej liczbie
badar dotyczgcych matoletniego macierzynstwa w pedagogice {np. s. 13), zdominowanych
przez dyskurs psychologii i socjologii, lub nauk medycznych. Istnieja przeciez w pedagogice

znakomite badania poswiecone analizie doswiadczeh maloletnich rodzicow, chocby te




przeprowadzone przez A. Skowronskag-Zbierzchowska (Gdansk 2010} czy zdawkowo
wspomnianych M. Zelazkowskiej oraz Skowronskiej-Pucka. Ten watek — pedagogicznych
badan nad matoletnim macierzyiistwem warto byio rozbudowaé.

Rozdziat poswiecony wybranym kontekstom teorii pedagogicznej stanowi wainy
fragment pracy, w ktorym magister Dagmara Kostrzewska wyjasnia osadzenie teoretyczne
swojego projektu badawczego. Jak sig domyslam, ze wzgledu na konstrukcje préby badawczej,
Doktorantka odwotata sie do zatozen pedagogiki krytycznej, a ze wzgledu na podjeta
problematyke — do koncepcji habitusu P. Bourdieu, oraz teorii pozycjonowania i teorii Madzy.
Pytanie, ktére pojawia sie po zapoznaniu z charakterystyka powyiszego wyboru koncepcji
teoretycznych dotyczy jego zasadnosci. O ile bowiem Autorka na s. 61 wyjasnia, iz owe teorie
stanowig” spojne tio dla rozwazan nad maloletnim macierzyfistwem, a w szczegolnosci nad
pozycjg matoletnich matek w spofeczenistwie, nad ich umiejscowieniem w percepcji
spotecznej, ale i w ich wiasnych wyobrazeniach o sprawowanej nad nimi, ale i przez nie
wiadzy”, to w mojej ocenie stanowig one bardziej wyraz sympatii teoretycznych Doktorantki,
niz interpretacyjnego filtra, ujawniajacego sie w zatozeniach badawczych (konstrukeji celu
badan czy wykorzystanych strategiach analitycznych) i sposobie interpretacji materialu
badawczego.

[ to whasnie opisu metodologicznych zatozen badan wilasnych dotyczy druga czesé
rozprawy magister Dagmary Kostrzewskiej. Celem badan czyni Autorka chec dostarczenia
Jwiedzy na temat sytuacji prawnej, rodzinnej, osobistej i szkolnej matoletnich matek, ze
szczegolnym uwzglednieniem paradoksu, jaki sie pojawia w zwigzku z przystugujacymi matce
prawami: jednocze$nie dziecka i rodzica” (s. 62), natomiast ich przedmiotem — sytuacje
7yciows, szkolng oraz osobistg matoletnich matek (s. 62). Gtéwny problem badawczy przybrat
forme pytania: ,Jak wyglada sytuacja matoletnich matek i ich pozycja w spofeczenstwie?” {s.
62), na ktére, po sformulowaniu probleméw szczegdtowych, Doktorantka préobowata
odpowiedzie¢ z wykorzystaniem studium przypadku | wywiaddw indywidualnych
pogiebionych z matoletnimi matkami (20 wywiaddw), kobietami peinoletnimi, ktére
doswiadczyly matoletniego macierzynstwa (10 wywiadow), oraz wywiadow eksperckich, ktore
zostaly przeprowadzone z czterema specjalistkami, na co dzierl wspierajgcymi/opiekujgcymi
sie matoletnimi matkami.

To co jasno wynika z opisu perspektywy metodologicznej i procedury badan, to fakt, iz

Doktorantka jednoznacznie osadza swoje badania w jakosciowe] perspektywie badawczej, co



- deklaruje na s. 64. Ten wybér, jak i pozostate dokonane wybory o charakterze
metodologicznym, w tym sposdb konstrukeji proby badawczej, doboru rozmowczyn i
organizacji badan, uznaje za zasadne jako podstawa do zrealizowania zatoionego przez
Doktorantke celu badan. Jednakie w kontekicie tak skonstruowanego projektu badan,
pojawia sie kilka pytan, na ktére nie znalaztam odpowiedzi w rozprawie: jesli przeprowadzone
badania s3 zgodne ze strategig studium przypadku w ujeciu Roberta Stake’a, to co Autorka
uznata za przypadek, jaki rodzaj studium przypadk.u zrealizowata i jakie granice przypadku
okreslita? Na czym polegato ,pogiebienie” wywiadu jako metody, skoro kwestionariusze
dyspozycji do wywiaddw zawieraly w duZej mierze pytania zamkniete, przypominajac
kwestionariusz wywiadu standaryzowanego? Niejasna jest dla mnie réwniez metoda (nie
sposob) doboru proby, a wiasciwie kryteria jej nasycenia. Mowigc wprost: co zdecydowalo o
ostatecznej liczbie badanych? Powyisze pytania nie stanowig jednak krytyki samego projektu
badawczego podjetego przez Autorke, ktorego konstrukcja w mojej ocenie umozliwita
Doktorantce zrealizowanie zatozonego celu badan.

Ostatnia czes¢ pracy magister Dagmary Kostrzewskiej to wyniki analizy
przeprowadzonych wywiaddw. Autorka bardzo dba o wiarygodnosé swoich narracji. S3 one
opatrzone  szczegolowymi cytatami z wypowiedzi badanych, ktdre uprawomocniajg
wyciggniete wnioski, czasami jednak przestaniajgc sedno analizowanego problemu.
Doktorantka analizuje sytuacjg rodzinng, osobistg i szkolng rozmdwcezyn, ich dodwiadczenia
pozycjonowania, doswiadczenia matoletniego macierzynstwa, uwypuklajgc paradoksy sytuacji
mafoletniej matki jako z jednej strony jeszcze dziecka, a z drugiej juz rodzica, a wigc osoby
odpowiedzialnej za nowonarodzone dziecko {chof nie w aspekcie prawnym)}. Analizy te
dopeinia wnioskami z wywiaddw przeprowadzonych wéréd dorostych kobiet, ktore dokonaty
analizy swoich doswiadczen zwigzanych z maloletnim macierzynstwem w perspektywie
temporalnej, a takze z wywiadow z czterema specjalistkami. Narracje wszystkich rozméwezyn
zostaly przedstawione w sposob uporzgdkowany tematycznie.

Te czesc rozprawy, wraz z ostatnim rozdziatem zawierajacym wnioski z badan oraz z
zakoticzeniem, uwaZzam za najbardziej wartosciows, stanowiaca wktad Doktorantki w rozwéj
wiedzy dotyczgcej mafoletniego macierzynistwa. Niewgtpliwe walory tego fragmentu pracy to
ukazanie w analizach wszystkich wczesniej opisanych obszaréw problemowych, a takée.
ukazanie zréznicowanego, wielowymiarowego obrazu badanych kobiet, bez ulegania pokusie

jego uproszczenia. Narracja magister Dagmary Kostrzewskiej to poruszajaca historia o



trudnym dorastaniu miodych kobiet do roli matki; o trudnych relacjach rodzinnych nastolatek
przed i w trakcie cigzy; o ich zmaganiach z codziennoscia po narodzeniu dziecka, w tym czesto
z negatywnymi nastawieniami innych ludzi; o prawnych regulacjach, ktére uniemozliwiajg im
sprawowanie opieki rodzicielskiej, w skrajnych przypadkach (kobiet przebywajacych w
osrodkach szkolno-wychowawczych) wymuszajgc roziake z nowonarodzonym dzieckiem; o
tym, jak jedne prawa sg systemowo odbierane po to, by chroni¢ drugie, a takie o
krzywdzacych stereotypach matoletniego macierzynstwa, ktére s3 oporne na zmiany; o
prawnych paradoksach doswiadczanych przez nastoletnie matki i o spotecznych definicjach
dorostosci, ktdre sg nieadekwatne do ich sytuacji. Ale to réwniez narracja o nabywaniu przez
kobiety wtasnego glosu, o uczeniu sie niezaleznosci i samodzielnosci, o walce o wiasne prawa
i prawa swoich dzieci, czasami wbrew najblizszym i sobie. To wazny gios w debacie nad
fenomenem macierzynstwa i roli, jaka peini to do$wiadczenie w procesie stawania sie dojrzatg
kobietq. _

Analiza wynikow badan zaprezentowana przez Doktorantke jest przekonywuijgca. Choé
nie jest to fragment nasycony giebokimi interpretacjami, a Autorka czasami zwyczajnie
parafrazuje wypowiedzi rozmowczyn, lub opisuje ich deklaracje i poglady, ale, co
zdecydowanie nalezy podkreslic, sam tekst jest niezwykle cennym Zrodtem wiedzy o sytuacji i
doswiadczeniach nastolatek w cigzy oraz o przyspieszonym uczeniu sie przez nie roli matki. Po
lekturze tego fragmentu rozprawy pozostaje jednak pewien niedosyt zwigzany z brakiem
przejrzystych typologii i rozbudowanych podsumowan.

W koncowych fragmentach rozprawy magister Dagmara Kostrzewska nie tylko
podsumowuje wyniki swoich badan, ale rowniez formutuje konkretne wnioski, jasno. i
stanowczo prezentujgc swoje stanowisko; stanowisko ugruntowane w przeprowadzonych
przez siebie analizach. Autorka jednoznacznie stwierdza, ze maloletnie macierzynstwo wcigz
jest zjawiskiem, ,na ktdre ani spofeczernstwo, ani ustawodawca (...} nie sg gotowi, a ich
pozorne dziatania jawnie tamig przystugujgce matoletnim prawa” (s. 122). Stawia wazne dla
pedagogdéw pytania o rzetelng edukacje seksuaing, ktéra w wigkszosci nie byla udzialem
badanych kobiet, o dyskryminujace i stygmatyzujace miodociane matki i ich dzieci praktyki
spoteczne, na ktdre nie tylko zezwala prawo, a ktére sg rowniez wpisane w polska kulture.
Postuluje rowniez o wieksze wsparcie i zrozumienie sytuacji nastoletnich matek, nie tylko w
kontekscie ich sytuacji zyciowej, ale réwniez prawnej. Po lekturze rozprawy Doktorantki

trudno sie z Nig nie zgodzic.



Whniosek koncowy

W ostatecznej konkluzji stwierdzam, Zze rozprawa doktorska magister Dagmary
Kostrzewskiej pt. ,Sytuacja matoletnich matek w perspekiywie praw dziecka”, mimo kilku
krytycznych uwag zamieszczonych powyiej, odpowiada warunkom okre$lonym w art. 187

ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. Z 2022 r. poz. 574

/W, (ool Sl

z pdin. zm.).



