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Dzialajac na podstawie Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym
1 nauce (Dz.U. z 2022 r. poz. 574 z pdzn. zm.) przedstawiam oceng rozprawy doktorskiej Pani
mgr Marty Poruszek zatytulowang Edukacja domowa jako forma oporu emancypacyjnego
rodzicow wobec systemu. Podstawa oceny jest Art. 187. 11 2 niniejszej ustawy, ktory obliguje
recenzenta do stwierdzenia, czy i w jakim stopniu przedstawiona do recenzji rozprawa
doktorska prezentuje ogolng wiedze teoretyczng kandydata w dyscyplinie albo dyscyplinach
oraz umiejetnos¢ samodzielnego prowadzenia pracy naukowej... Czy i w jakim stopniu
przedmiotem rozprawy doktorskiej jest oryginalne rozwigzanie problemu naukowego,
oryginalne rozwigzanie w zakresie zastosowania wynikow wlasnych badan naukowych w sferze

gospodarczej lub spolecznej ...
1. Edukacja domowa — problem pedagogiczny

Rozprawa doktorska Pani mgr Marty Poruszek, to obszerne 505 stronicowe dzieto.
Zgodnie z tytulem dotyczy ono zjawiska, problemu, elementu systemu edukacji, jakim jest
edukacja domowa. Trzeba przyzna¢, ze Doktorantka zmierzyla si¢ z bardzo trudnym,
wicloaspektowym zagadnicniem. Jest ono uwiklane w ideologie o$wiatowe, w polityke
osSwiatowg panstwa. Nie sposob je analizowa¢ w oderwaniu od elementow ekonomicznych,
prawnych. Ma takze wyrazne watki religijne. W obecnym ksztalcie edukacja domowa jest
zjawiskiem stosunkowo nowym w polskiej praktyce. U jednych budzi uznanie jako
alternatywna forma edukacji, pelnigca funkcje wzorcotworcze dla calego systemu -inni
podkreslaja, iz wzmacnia ona nierdwno$ci o$wiatowe, prowadzi do negatywnych zmian
kadrowych, jest przejawem destrukcji o$wiatowej. Edukacja domowa coraz czgsciej jest
przedmiotem krytyki wladz o§wiatowych.

Wobec tych roznych stanowisk i tendencji, szczegdlnie wazna i potrzebna spolecznie

oraz badawczo wydaje si¢ diagnoza edukacji domowej, pokazanie jej miejsca w systemie



o$wiaty, ujawnienie specyficznych dziatan, rezultatéw wychowawczych i dydaktycznych.
Dotychczasowe badania na ten temat sg nieliczne, wycinkowe skupione gléwnie na ré6znych
formach edukacji (Budajczak Marek 2004, Bartosik Pawet 2009, Stebnicki Wiestaw 2014,
Marszalek Anna 2018, Sliwerski Bogustaw 2018).

Na tym tle prace Pani Marty Poruszek trzeba potraktowaé jako wazng, odkrywcza,
skupiona na analizie malo znanych problemow edukacyjnych. Doktorantka w swoich
poszukiwaniach bardzo stusznie skupita si¢ na rodzicielskiej perspektywie edukacji domowe;.
To rodzice s glownymi inicjatorami i modcratorami edukacji domowej. Zgodnie z tym
stwierdzeniem przedmiot swojej pracy Autorka okreslila jako ,,proces podejmowania decyzji o
rozpoczeciu  edukacji domowej, scharakteryzowany i opowiedziany przez rodzicow w
indywidualnych wywiadach z rodzicami ksztalcgcymi swoje dzieci w formie nauczania
domowego” s. 140. Pani Poruszek w swojej pracy wielokrotnie postuguje si¢ pojeciem proces
decyzyjny. Pomija jednak psychologiczne mechanizmy, etapy podejmowania decyzji. Skupia
si¢ raczej na deklarowanych sensach i1 znaczeniach, jakie rodzice nadajg swojej biografii

edukacyjnej oraz edukacji swoich dzieci i polskiej szkole.

W polu zainteresowan Autorki znalazly si¢ doswiadczenia opresyjne rodzicow.
Doktorantka przyjela zalozZenia, iz rodzice z takimi decyduja si¢ na edukacje domowa swoich
dzieci. Nie sg to zaloZenia bezpodstawne. Pani Marta Poruszek pehni od lat role koordynatorki
edukacji domowej, przeprowadzita kilkaset rozméw z rodzicami na ten temat, przygotowywata
szkoly do podj¢cia wyzwan zwigzanych z legitymizacja edukacji domowej. (Wielka szkoda, ze
Doktorantka nic rozwingla tego watku, nic pokazala szerzej swoich doswiadczen w
perspektywie action research). Te bogate doSwiadczenia zawodowe, nieskrywana fascynacja
Doktorantki edukacja domowa, a takze bogate solidne studia nad pedagogika krytyczna,
emancypacyjng, nad teoriami oporu, nad paradygmatami metodologicznymi doprowadzity do

finalnego efektu, ktorym jest recenzowana praca.

Rozpraw¢ Pani Marty Poruszek mozna odczytywac w réznych perspektywach. Mozna
ja analizowa¢ jako prace o kryzysie polskiej edukacji i poszukiwaniu alternatywnych
rozwigzan. Moze to by¢ praca o roli rodzicow w reformowaniu o§wiaty 1 w budowaniu biografii
edukacyjnej dzieci. Nie ulega watpliwos$ci, Ze jest to wazna praca pokazujaca edukacj¢ w
czasach pandemii. Znalez¢ w niej mozna takze wiele cieckawych informacji o aktualnych
rozwigzaniach edukacyjnych w réznych krajach. Wielka szkoda, Zze najmniej miejsca znalazto

si¢ dla samego dziecka, ucznia.



Praca doktorska Pani Marty Poruszek jest wielowatkowa, Autorka przyjmuje rozne
perspektywy, przywoluje wiclorakie- czasami sprzeczne stanowiska. Prezentuje wiele
cieckawych tresci, ktore mogg si¢ wyda¢ luzno powigzane z tematem lub wrecz zbgdne.
Rozdziat 1 Srodowisko rodzinne jako miejsce ksztaltowanie si¢ spolecznej natury dziecka
(pomijajgc fakt, ze tytul nie jest zbyt adekwatny do tresci) moglby by¢ pominigty.

Tytuly rozdzialow, a takze struktura rozprawy doktorskiej i numeracja rozdzialow, nic
s3 najmocniejsza strong recenzowanej pracy. Rolg wstgpu petni streszczenie. To do$¢ nietypowe
rozwigzanie. Kolejno$¢ rozdziatow 1.2, 1.3, 1.4, i I11. moglaby by¢ inna. Bardzo watpliwa
wydaje si¢ zwlaszcza struktura czgsci IV iV, ale o tym problemie w dalszej czgsci recenzji.

Nie s3 to jednak jakie$ zasadnicze bledy. W dzisiejszych naukach spolecznych czgsta
praktyka jest niedomykanie analiz, unikanic liniowych struktur i interpretacji. Takie
rozwigzania sg dopuszczalne, zwlaszcza w badaniach szczegélnie wielowgtkowych,
skomplikowanych zagadnien. Edukacja domowa niewatpliwie jest takim zagadnieniem.
Przedstawione w niniejszej rozprawie doktorskiej tresci 1 zakres badan wykraczaja daleko poza
sformutowany temat, co daje si¢ odczytywac jako zaleta, ale takze jako stabo$¢ koncepcyjna
pracy. Autorka bardzo ambitnie podeszta do wielu szczegoétowych zagadnien, przedstawila je
drobiazgowo na podstawie szerokiej takze angloj¢zycznej kwerendy bibliotecznej. Z calg
pewnoscig $wiadczy to o duzej, solidnej wiedzy i wyjatkowej dociekliwosci kandydatki do
stopnia doktora. Pani Marta Poruszek z doktoranckim zacickawieniem i pasjg zglebiala kolejne
zagadnienia, Mozna powiedzie¢, ze uczyla si¢ pedagogiki, poznawata r6zne stanowiska i teorie,
Te widoczne w pracy poszukiwania nie sa wolne od akademickiej fascynacji. To dobra postawa
i dobry prognostyk na przyszlos¢. Wierzg, ze kolejne lata studiow pozwola Pani Poruszek

pozna¢ konteksty tych teorii i oceni¢ ich w warto$¢ heurystyczng.

Konceptualizacja badan

Edukacja domowa to znana od wickow forma ksztalcenia wyzszych grup spotecznych.
W dzisiejszych czasach staje si¢ ona coraz bardziej rozpowszechnionym rozwiazaniem dla
wielu rodzin i dzieci. Jak podaje Autorka w Polsce na poczatku 2022 roku z edukacji domowe;j
korzystato 22 tys. dzieci zarobwno w formie klasycznej edukacji domowej (homeschooling), jak
tez w formie hybrydowej (tzw.flexischooling). W Polsce znane s3 takze alternatywne

rozwiazania tzw. quasi- szkol, ( szkot demokratycznych czy szkol leSnych).



Zainteresowanie edukacja domowg i jej rozpowszechnianie sig, zwlaszcza w duzych
miastach, mozna odczytywa¢ jako edukacyjny znak czasu. Jest ono przejawem nic tylko
nowych form edukacji dzieci, ale przede wszystkim nowego myslenia o szkole, o edukacji w
demokratycznym panstwie. Jak pokazuje Pani Marta Poruszek edukacja domowa w
przewazajacej mierze koncentruje si¢ dzisiaj na podejsciu autonomicznym i demokratycznym
do edukacji. Oznacza ono inne relacje miedzy pafistwem, rodzing i szkola. Dotycza one w
pierwszej kolejnosci finansowania edukacji, odpowiedzialnosci i kontroli, ale za tymi prostymi

rozwiazaniami stoi jednocze$nie nowa filozofia edukacji i polityka o$wiatowa.

Autorka nie pomija tych formalno-prawnych wyznacznikéw ale wybiega daleko poza
nie. Analizuje edukacj¢ domowa w szerokiej ramie pedagogiki krytyczno- emancypacyjnej i w
teorii oporu. Chociaz nie s3 to teorie tozsame, to jednak faczy je wspolny mianownik. Dotycza
relacji wladza-edukacja. Pani Magdalena Poruszek przywoluje teorie, ktore byly niezbyt
eksponowane w polskiej pedagogice (descolaryzacja o$wiaty lvana Illicha, pedagogika
uciénionych Paula Freier’a, Henrye’ego Girouxa) a ktore dzisiaj ponownie stajg sig aktualne
wobec ukrytych i jawnych proceséw zawlaszczenie szkoly przez dominujacg ideologic i wladze

(juz nie tylko establishmentu).

Wspolczesna szkola, zideologizowana szkola polska ze swoja filozofig uszkolnienia
spoleczenstwa, rodziny, dziecka”, z archaiczng organizacja, jak pokazuje Doktorantka rodzi
roznorodne zachowania i dzialania oporowe. Nawigzujg one do emancypacji i refleksyjnego
konstruowania podmiotowosci roznych aktorow edukacji. Siggajac do klasycznej rozprawy
Ewy Bilskiej (Koncepcja oporu we wspolczesnych naukach spolecznych. Glowne problemy,
pojecia rozstrzygnigcia, Katowice 2013) Pani Marta Poruszek buduje oryginalny, nowatorski
bardzo szeroki program badawczy dotyczacy edukacji domowej w Polsce.

Doktorantka przedstawia edukacj¢ domowg jako przejaw rodzicielskiego oporu, ktory
rodzi si¢ i rozwija w trzech etapach. Jest to: occna, do$wiadczenia szkolnych faktow
opresyjnych, sprzeciw wobec tej opresji i podj¢cic dziataf oporowych (s. 61). W innym miejscu
Autorka okre$la je jako trzy poziomy podmiotowego zaangazowania w zmian¢ edukacyjna:
roszczenia, aspiracje i dazenia ( s. 71). Jednak w przeprowadzonych badaniach Pani Poruszek
postuguje si¢ pojeciem ,,poziom interakcyjny” (chociaz tego pojecia nic wyjasnia dokladniej)
Sytuuje je w centrum calej analizy, i wokol niego gromadzi wnioski badawcze. Do tych
rozbudowanych kategorii badawczych Pani Marta Poruszek dofgcza jeszcze kategorie

przestrzeni (domowej i szkolnej) oraz kategorie czasu (przed pandemig i w czasie pandemii).



2. Problemy badawcze, warsztat i rezultaty badan

Doktorantka nie ulatwila sobic zadania. Zbudowala szerokie, nader skomplikowane
pole badawcze. By¢ moze — to nie tylko kwestia wyboru. Rzeczywisto$¢ podyktowala takie
rozwigzanie. Pani Marta Poruszek prowadzita badania w czasie pandemii, gdy nauczanie on-
line stalo si¢ specyficzng formg edukacji domowej 1 jednocze$nie spowodowalo
zainteresowanie rodzicow 1 uczniow odejsciem od tradycyjnego modelu szkoly ku edukacji
domowej. W badaniach Pani Doktorantki do$wiadczenia pandemiczne staly si¢ nie tyle
kontekstem badan jakosciowych, ale zasadniczg zmienng réznicujgcg badang grupg i uzyskane
wyniki.

W grupie 22 rodzicow, z ktorymi Pani Doktorantka prowadzita wywiad otwarty,
nicustrukturyzowany - wyodrebnita trzy kategorie. ( trudno si¢ zorientowac czy sa to kategorie
badanych, w innych miejscach Autorka pisze o kategoriach wywiadow, w jeszcze innych o
kategoriach decyzji, w opisie tych kategorii uzywa okreslen ,,poziom interakcyjny”:). Ten
zabieg sklonna jestem oceni¢ jako watpliwy, nietrafny, nieadekwatny do badan jakosciowych,

niejasny. Zmienit on 1 skomplikowat calg dalsza analiz¢ rezultatow badawczych.

Przyjete kategorie Autorka opisuje nast¢pujaco, cytuje:

Kategoria I. Pandemia jako glowny warunek przyczynowy decyzji o edukacji domowe;j

skierowana na pandemiczna refleksje nad edukacja dziecka jako kontekst.

Kategoria II. Pozapandemiczna refleksja nad edukacjg dziecka jako warunek przyczynowy

skierowana na pandemi¢ jako kontekst decyzji o edukacji domowe;.

Kategoria I1I. Pozapendemiczna refleksja nad edukacja dziecka jako warunck przyczynowy

prowadzacg do pozapandemicznego kontekstu decyzji o edukacji domowe;.

Zaréwno cel, jak i kryteria wyodrgbnienia tych kategorii i ich opis budzi wiele pytan i
watpliwosci. Co najwazniejsze te kategorie wydaja si¢ niespojne, nicadekwatne do glownych

pytan badawczych, formutowanych w miarg jasno i klarownie, cytuj¢:

1. Jakie znaczenia 1 sensy nadajg rodzice do$wiadczeniom szkolnym wplywajacym na
podjecie decyzji o odejsciu z tradycyjnego systemu szkolnictwa?

2. Jakie znaczenia i1 sensy nadajg rodzice procesowi odchodzenia ze szkoly ku edukacji
domowej z punktu widzenia poziomoéw swojej aktywno$ci emancypacyjnej (roszczen,

aspiracji i dgzen, wolnosci od / do?)



3. Jakie znaczenia i1 sensy nadajg rodzice potencjalowi emancypacyjnemu, ktorym

dysponujg, w perspektywie podejmowania edukacji domowej dla swojego dziecka?

Lektura rozprawy doktorskiej Pani Marty Poruszek budzi poczucie dysonansu. To jakby
dwie rozne prace. Jedna z nich jest bardzo ambitnym, rozbudowanym, moze zbyt szerokim, ale
cickawym, spdjnym, oryginalnym projektem badawczym do ktorego Doktorantka zbudowata
wrecz perfekeyjny program jakoSciowej analizy danych. Odwolujac si¢ do lektury Kathy
Charmaz i wielu innych znaczacych lektur metodologicznych Autorka bardzo poprawnie,
solidnie, wnikliwie przeprowadzita analizg tresci, stosujac kodowanie rzeczowe i teoretyczne.
Wyodrebnita kody i kategoriec prowadzace od doswiadczen rodzicow do decyzji o podjgciu
edukacji domowej. W tej wnikliwej, glebokiej, ale 1 Zmudnej analizie tresci wygenerowata
wiele interesujgcych kodow in vivo. W rezultacie tego powstata niczwykle bogata, cickawa,
odkrywcza mapa rodzicielskich sensow i znaczen nadawanych edukacji, szkole, nauczaniu
domowemu i szkolnemu, pokazujgca edukacje jako przestrzen oporu i szukanie przez rodzicow

wlasnych rozwigzan.

Te¢ cze$¢ pracy uznaje za bardzo wartoSciows, odkrywcza, nowatorskg. Autorka
pokazata swoje solidne , w pewnym sensie unikalne, kompetencje zawodowe i1 akademickie.
Wykazala si¢ znajomoS$cig praktyki w zakresie edukacji domowej, i szerokg wiedza na ten
temat. Wykorzystala zarowno praktyke, jak i teori¢ w skomplikowanej analizie tre$ci. Pani
Doktorantka nie wspierala si¢ komputerowymi programami analizy danych. Tym trudniejsze
zadanie postawila przed sobg. Taka analiza (bez wspomagania) wymaga przekonujacej
argumentacji, pokazania wypowiedzi na podstawie ktorych Autorka buduje kody i probuje
stawiaé¢ kolejne hipotezy. Ta cz¢$¢ rozprawy doktorskiej Pani mgr Marty Poruszek budzi
uznanie. Pokazuje iz Doktorantka zna badany problem, ma odpowiednie kompetencje

metodologiczne 1 warsztatowe.

Niestety ten znakomity obraz ma swoje przeciwienstwo. Dotyczy ono analizy badan. To
jakby inna osoba probowata na nowo, inaczej zinterpretowac te znakomite, pokazane wyzej ,
dane jakosciowe. Mam nieodparte wrazenie, Ze jest to jaka$ nieudana proba przesunig¢cia badan
jakosciowych w strong, analizy czynnikowej. Wprowadzenie trzech kategorii zwigzanych z
pandemia przesunglo cala analiz¢ w stron¢ pytan i hipotez jak pandemia wplyn¢la na
rodzicielskie opinie i decyzje zwigzane z edukacjg domowa, a przeciez tytul rozprawy dotyczy

czegos innego.



Widaé¢ to bardzo wyraznie w strukturze czg¢sci badawczej recenzowanej pracy.
Obejmuje ona cze$¢ 1V pt. Analiza wynikow badan i cz¢s¢ V Interpretacja wynikéw badan
wlasnych W czgsci 1V znalazly si¢ trzy rozdzialy zatytulowane tak samo Analiza poziomu
interakcyjnego kategorii (LIL, lub III).. W kazdym z tych rozdzialow sa takie same cztery
paragrafy:, 1/ Doswiadczenia i konteksty bezposrednie dziatan oporowo-emancypacyjnych
rodzicow kategorii (1, lub 11 lub 111) Ocena faktow opresyjnych 2/ Roszczenia i aspiracje
rodzicow, 3/ Formulowanie podmiotowego potencjalu emancypacyjnego 4/ Konsekwencje
dzialan oporowo-emancypacyjnych. Konkluzja tej czgéci jest rozdzial 4, ktéry przedstawia
sensy i znaczenia nadawane przez rodzicow w kategorii I, II 1 II. Co cickawe, ta zawarta na
stronie 11-13 struktura rozprawy - nie jest zbyt widoczna w calej czg¢éci badawczej obejmujgcej
ponad 200stron. Trudno przyjaé takie rozwigzanie. Bylo ono stosowane wiele lat temu w

psychologii empirycznej. W dzisiejszej pedagogice jest raczej poza standardem.

Konkluzja

Ocena calo$ciowe przedstawionej rozprawy doktorskiej Pani mgr Marty Poruszek pt.
Edukacja domowa jako forma oporu emancypacyjnego rodzicow wobec systemu szkolnego nie
jest zadaniem tatwym. Mozna t¢ pracg ocenic jako ciekawa, oryginalng, nowatorska, oparta na
szerokiej polsko i angielskojezycznej kwerendzie bibliotecznej. Jest to praca bardzo ambitna,
Doktorantka odwaznie zmierza si¢ z trudnymi teoriami 1 skomplikowang metodologia Duzym
atutem pracy jest przyjeta i dobrze wyartykulowana rama teoretyczna. Autorka bada i analizuje
edukacj¢ domowg w perspektywie teorii oporu, odwolujgc si¢ takze do wczesniejszej
pedagogiki krytyczno-emancypacyjnej. To nietatwe, ambitne i1 trudne zadanie, z ktorym
Doktorantka w zasadzie si¢ uporata. Przedstawila poprawne problemy badawcze, adeckwatnie
do nich postuzyla si¢ badaniami jakoSciowymi Zastosowala trudna, Zmudna analizg tresci.
Zanalizowala tresci 20 nieustrukturowanych wywiadow. Wygenerowata kody teoretyczne oraz
kody in vivo. Zbudowala odpowiednie kategorie tworzace w sumie bogatg roznorodna mape¢
rodzicielskich znaczen i senséw zwigzanych z rodzicielskimi opiniami i dzialaniami na temat

szkoly. 1 edukacji domowe;.

Pani mgr Poruszek prowadzita wywiady w czasie pandemii Niestety to, co bylo
kontekstem badan wysunelo si¢ na plan pierwszy i zostalo potraktowane prawie jak zmienna
niezalezna. Taki zabieg zmienil analiz¢, Wprowadzit ja na inne pola zwigzane z edukacjg w

czasie pandemii i spowodowal wiele niejasnosci.



Problem edukacji w czasie pandemii nie nalezy jednak do przedmiotu badan, nie ma go
w tytule pracy. Jest zagadnieniem waznym, ale obocznym dla tematu badan. Wykracza ona
poza przedmiot badan i jako recenzent sklonna jestem go odsuwac na plan dalszy. Swoja
recenzj¢ i opinie koncentruje przede wszystkim na oporze emancypacyjnym rodzicow wobec
systemu szkolnego i rodzicielskich zabiegach skierowanych na edukacj¢ domowa dzieci. W tej
perspektywie Pani Doktorantka wykazala si¢ zarowno wiedzg jak i kompetencjami
metodologicznymi.

Edukacja domowa jako forma oporu emancypacyjnego rodzicow wobec systemu
szkolnego jest pracg nowatorska, odkrywcza, pokazuje inny punkt widzenia na szkolg i
edukacje domowa. Nie jest ona wolna od wiclu niedociagni¢¢ i falszywych tropow. Te
uchybienia sg jednak z naddatkiem rownowazone nowatorstwem  teoretycznym i
metodologicznym widocznym w przedtozonej do recenzji pracy.

Stwierdzam, iz rozprawa Pani mgr Marty Poruszek spelnia wymagania
przedstawione w Ustawie z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce
(Dz.U. z 2022 r. poz. 574 z pézn. zm.) Dowodzi ona, ze Pani Marta Poruszek prezentuje
odpowiedniq wiedz¢ teoretyczng w dyscyplinie pedagogika oraz posiada umiejetnosc
samodzielnego prowadzenia pracy naukowej. Przedstawiona do recenzji praca doktorska jest

oryginalnym, nowatorskim, rozwigzaniem problemu naukowego i spoleczno-edukacyjnego......

Prof. dr hab. Barbara Smolinska-Theiss
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