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1. Podstawa formalne oceny

Niniejszg ocene przedstawiam w odpowiedzi na pismo z dnia 24 stycznia 2024 r. informujace,
ze Rada Doskonatosci Naukowej dzialajagc na podstawie art. 221 ust.4 ustawy, wyznaczyla
mnie do petnienia funkcji recenzentki w postepowaniu dr Marzeny Pekowskiej w sprawie
nadania stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych w dyscyplinie
pedagogika. Jednoczesnie Senat Akademii Pedagogiki Specjalnej im. M. Grzegorzewskiej,
dziatajgc na podstawie prawa art. 221 ust.5 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz.U. 2 2023 poz. 742 z p62n. zm.}, po otrzymaniu pisma z Rady Doskonatosci
Naukowej, podjat Uchwate nr 691/2024 z dnia 24 stycznia 2024 r. w sprawie powotania komisiji
habilitacyjnej w ww. postepowaniu.

Majac powyzsze na uwadze, informuje, iz jako cztonkini komisji habilitacyjnej nie posiadam
wspélnego dorobku publikacyjnego oraz wspéinych prac badawczych z Habilitantka, nie bytam
recenzentem wydawniczym dorobku Habilitantki, nie peinitam funkcji promotora ani
recenzenta w przewodzie doktorskim Kandydatki, a takze nie jestem w stosunku nadrzednosci
stuzbowej.

W zwigzku z powyiszym przyjmuje zadanie i ocene czy wskazane we wniosku osiggniecie
naukowe oraz caly dorobek dr Marzeny Pekowskiej odpowiada wymaganiom okresionym w
art. 219 ust. 1 Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. — Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. z
2023 r. poz. 742 z pdin. zm.). Sporzgdzenie obiektywnej i wnikliwej recenzji wymaga
uwzglednienia wymogow wynikajgcych z § 27 Kodeksu postepowania administracyjnego (t.].
Dz. U. z 2023 r. poz. 775 z pdin. zm.} czy unormowaf wynikajacych z Kodeksu Etyki
Pracownikéw Naukowych.



2. Wyksztatcenie i kariera zawodowa Habilitantki

Pani dr Marzena Pekowska (w dalszej czesci recenzji Autorka w odniesieniu do osiagniecia
naukowego oraz Habilitantka w odniesieniu do charakterystyki osobowej i pozostatego
dorobku) jest absclwentkg Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Kielcach, gdzie w 1990 roku
ukonczyta studia z zakresie pedagogiki opiekunczo-wychowawczej na wydziale
pedagogicznym. Tytut magistra pedagogiki uzyskafa na podstawie pracy pt. Sprawiedliwos¢
nauczycieli w opinii ucznidw i nauczycieli, napisanej pod kierunkiem prof. zw. dr hab. Wandy
Drézki i prof. dr hab. Mirostawa Szymanskiego. W 1991 roku, czyli rok po uzyskaniu
magisterium zostatla zatrudniona jako asystent w Zakiadzie Historii Wychowania i Organizacji
Szkolnictwa na Wydziale Pedagogicznym Wyisze] Szkoly Pedagogicznej im. Jana
Kochanowskiego w Kielcach. W 1999 roku dr Pekowska uzyskata stopien doktora nauk
humanistycznych w zakresie pedagogiki w Wyzszej Szkole Pedagogiki Specjalnej im. Marii
Grzegorzewskiej w Warszawie, na podstawie dysertacji pt. Lwowskie zakfady dia gfuchych i
niewidomych dzieci w latach 1830-1914, ktérej promotorem byt prof. dr hab. Stanistaw
Mauersberg. Doktorat ten w 2003 roku ukazat sie drukiem (M. Pekowska, Lwowskie zakfady
dia gtuchych i niewidomych w latach 1830-1914, Wydawnictwo Akademii Swietokrzyskiej im.
Jana Kochanowskiego w Kielcach, Kielce 2003, ss. 221, ISBN 83-7133-210-6).

Po uzyskaniu stopnia doktora, Habilitantka zostata awansowana na adiunkta w Instytucie
Pedagogiki na Wydziale Pedagogiki i Psychologii Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w
Kielcach - na stanowisku tym pracuje do chwili obecnej. Od wrzes$nia 2002 roku zostata takze
zatrudniona w wymiarze pefnego etatu na stanowisku adiunkta na Wydziale Humanistyczno —
Pedagogicznym we Wszechnicy Swietokrzyskiej w Kielcach, gdzie pracowata do 2013 roku.

Z zatagczonej dokumentacji wynika, ze jest to pierwsze postepowanie habilitacyjne Kandydatki
i nie ubiegata sie Ona wczesniej o nadanie stopnia doktora habilitowanego. Od uzyskania
stopnia doktora mineto 24 lata, ktére podlegaja ocenie w niniejszej procedurze.

Dokumentacia habilitacyjna zostata przygotowana chaotycznie, nieestetycznie, jest
nielogiczna struktura. Cykl artykutdw jest w formie kserowanych publikacji spietych klipem
biurowym, bez tytutu, kolejnos¢ artykutéw nie jest zgodna z Autoreferatem. Zataczniki nie s3
ponumerowane, np. w Wykazie osiggnie¢ naukowych artystycznych, stanowigcych znaczny
wkfad w rozwdj okreslonej dyscypliny Habilitantka na stronie 21 podaje Zafgcznik IC, ktéry
dotyczy realizacji projekiu NPRH 11H12031481, a nie wniosku ztozonego (5075520) do NPRH.
Brak zasadnosci niektérych zatacznikdw, zataczniki powtarzajg sie, np. zaswiadczenia o udziale
w grancie NPRH, wraz z decyzja o przyznaniu grantu i rozliczeniu dublujg sie (por. Zatgcznik 1 i
I). W dokumentacji sg liczne literowki {np. Autoreferat, s. 3, 19, Wykaz osiggnigc..., s. 8, 21,
22), biad ilosciowy w wykazie publikacji (Wykaz osiggniec..., s. 8).

We wniosku dr Marzeny Pekowskiej z dnia 29.09.2023 r. o przeprowadzenie postepowania
habilitacyjnego brak informacji o tytule osiggniecia naukowego bedacego podstawa ubiegania
sie 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego. Recenzentka nie byta w stanie okreslic, co
bedzie przedmiotem oceny habilitacyjnej. Habilitantka jedynie w wersji elektronicznej
zapisanej na nosniku dotaczyta dokument wyjasniajacy, ze na osiggniecie naukowe bedace
podstawg ubiegania sie o nadanie stopnia doktora habilitowanego sktadaja sie:



1. Monografia naukowa: Pekowska M. (2020), Wielokutturowosé w praktyce surdopedagogicznej w Polsce
w latach 1918-1939. Wydawnictwo Impuls, Krakdw, ss. 212. ISBN 978-83-8095-446-3 Recenzenci: prof.
dr hab. Stefania Walasek, prof. dr hab. Karol Poznaniski.

2. Cykl powigzanych tematycznie artykuldéw naukowych ujetych w ramach tytutu osiagniecia Jako
Szkoinictwo specjaine w Polsce do 1939 roku. Teoria i praktyka.

W ramach ktérego przedtozono:
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tamach ,,Szkoly specjainej” w okresie miedzywojennym. ,,Biuletyn Historii Wychowania” nr 38, Poznan,
5. 171-185. 1SSN 1233-2224

2. Pegkowska M., (2017), Pamietnik Warszawskiego Instytutu Gtuchoniemych i Ociemnialych Zrédfem
wiedzy o zagranicznych instytucjach ksztafcenia specjainegoe, ,,Cztowiek. Niepetnosprawnodé.
Spoteczenstwo” nr 2/36, Warszawa, s. 43-59, ISSN 1734-5537
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5. 143-156. ISNN 0033-2178

5. Pekowska M., (2012}, Wkiad Sekcji Szkoinictwa Specjalnego ZNP w rozwdj pedagogiki specjalnej w
Polsce w latach 1918-1939. Wprowadzenie do badar, ,,Przeglad Historyczno — Oswiatowy”, Kwartalnik
poswiecony pamieci profesora Stanistawa Mauersberga, nr 3-4, s. 122-131. ISSN 0033-2178.

6. Pekowska M., (2010), Stan i orgonizacia szkolnictwa specjainego w Polsce w latach 1918-1939,
»Przeglad Historyczno — Oswiatowy” nr 3-4, s. 107-126. ISNN 0033-2178.

7. Pekowska M., (2008), Twdrczosé noukowa i dziotainos¢ popularyzatorska nauczycieli ksztatcgcych
gluchoniemych w latach 1870-1913. Zarys problematyki, ,Studia Pedagogiczne Uniwersyiletu
Humanistyczno — Przyrodniczego jana Kochanowskiego”, 1. 17, red. . Pufal- Struzik, T. Giza, Kielce, s.
107-114. ISSN 1899337.

3. Ocena najwaziniejszego osiggniecia naukowego

Prezentowana, jako osiggniecie naukowe monografia Pani dr Marzeny Pekowskiej pt.
Wielokulturowos¢ w praktyce surdopedagogicznej w Polsce w latach 1918-1939 zostala
wydana w Krakowie w 2020 roku w Oficynie Wydawniczej ,,impuls” znajdujgcej sie w wykazie
wydawnictw ministerialnych. Wydana cztery lata temu praca liczy 212 stron, sklada sie z:
wstepu; szedciu rozdziatow; zakonczenia; bibliografii; anekséw; spisu anekséw, tabel,
schematow i wykreséw. Monografia naukowa, tak przyjeto zwyczajowo, powinna zawierac tez
streszczenie w jezyku obcym, szczegélnie w dobie umiedzynarodowienie nauki. Wskazany tez
jestindeks nazwisk, wykaz skrétow. Umieszczenie fragmentow recenzji wydawniczej tez moze
podnies¢ range publikacji | zacheci¢ Czytelnika.

Objeto$¢ poszczegbinych rozdziatéw jest zroinicowana, co jest podyktowane
zgromadzonym materialem i przeprowadzonga analizg dokumentéw Zrddlowych. Jednak nie
mozina zgodzi¢ sie na zakoriczenie, ktdre ma objetosc tacznie jedynie jednej strony, przy
wstepie ktdry liczyl osiem stron. Tym bardziej, ze zakonczenie nie jest wynikiem analizy
dokumentéw lecz juz konkluzja catej pracy.

Ze wstepu pracy dowiadujemy sie, ze zasadniczym celem monografii, jak pisze Autorka
byfo poszukiwanie przejawdw wielokulturowosci w praktyce edukacyjnej niepetnosprawnych,
a w szczegdinosci w zaktadach ksztafcenia gfuchoniemych (s. 11). W moim przekonaniu cel
wydaje sie by¢ zbyt ogélny i nie wiadomo, co Autorka rozumie pod pojeciem szukania
przejawow. Wedtug stownika sfowo przejow to inaczej zewnetrzy znak czegog, okazywanie na
zewnatrz, wyjscie na jaw — czyli na poziomie pracy naukowej ,,cos” w zasadzie nieuchwytnego



w perspektywie badawczej jezeli nie zdefiniujemy determinantéw, czynnikéw swiadczacych o
uzewnetrznieniu procesu, stanu czy idei. Moina zbadaé wzajemne relacje, mozna badaé
wielokulturowos¢ ale jej przejawy to zbyt ogdina propozycja. Autorka pomimo tematu pracy
dotyczacego surdopedagogiki, wprowadza dodatkowo, zupetnie moim zdaniem niepotrzebnie
jeszcze okreslenie edukacji niepetnosprawnych. Mam wrazenie, Ze tym zabiegiem Autorka
probowata sie asekurowaé, gdyz zbyt ogodlny i tak ,,pojemny” cel, dat mozliwos¢ badania
wszystkiego, nawet jakich$ blizej nie okreslonych ,,przejawéw” wielokulturowosci w edukacji
niepetnosprawnych. Przedmiotem zainteresowania Autorki w przediozonej pracy sa
zbiorowosci narodowe i etniczne w Drugiej Rzeczypospolitej {s. 11). Co jak wiemy jest
uzasadnione, biorac pod uwage fakt, ze struktura etniczna i wyznaniowa Il RP byla bardzo
zréznicowana, wowczas okofo 34% stanowily mniejszosci narodowe i grupy wyznaniowe,
mozaike narodowosciowq tworzyli: Ukraincy (15 %), Zydzi (8,5%), Bialorusini, a takze , tutejsi”
(ponad 3%), Niemcy (ponad 2%) a 5% stanowili Inni (Rosjanie, Litwini, Czesi, Romowie,
Stowacy, Karaimi, Ormianie, Tatarzy, zblizeni jezykowo do Ukraificéw grupy etniczne tj.
Bojkowie, temkowie, Huculi. Tak sformutowany przedmiot badan wskazuje na konkretne
grupy mniejszosciowe zamieszkujace dwczesne tereny. Pomimo takiego zrdinicowania
Autorka zamierzata jedynie potwierdzic obecnos¢ spofecznosci mniejszosciowych w edukacji
instytucjonalnej gtuchoniemych i syntetycznie ukazac Zydowskie szkolnictwo specjaine w
Owczesnej rzeczywistosci edukacyjnej (s. 11). Czyli Autorka ukierunkowala sie na jedng
mniejszos¢ Zydowska, a inne grupy sa jedynie wskaZnikiem potwierdzenie tezy, ze w okresie
migedzywojennym byly mniejszosci, i ze musialy réwniez korzysta¢ z ofert pedagogiki
specjalnej. Autorka niestety nie podejmuje sie analizy dziatalnoéci innych mniejszosci
narodowych i grup wyznaniowych w obszarze surdopedagogiki, czy nawet szerzej pedagogiki
specjalnej, aby ukazaé aspeki wielokulturowosci chociazby w kontekécie demograficznym. W
pracy moina réwniez bylo zaproponowac cele szczegélowe, co bardziej rozjasnitoby moze
zatozenia badawcze.

Praca ma charakter monograficzny, jest z obszaru badan historyczno — pedagogicznych,
a wiec musi by przygotowana poprzez analize materiatdw zrédiowych. Autorka
przeprowadzita kwerende w Centralnym Parnistwowym Archiwum Historycznym Ukrainy we
Lwowie, Litewskim Centralnym Archiwum Panstwowym w Wilnie, Archiwach Panstwowych w
todzi, Gdansku, Poznaniu, Lesznie, Warszawie, Archiwum Akt Nowych w Warszawie,
Archiwum Narodowym w Krakowie oraz w Zydowskim instytucie Historycznym w Warszawie.
Baze irodtowa poszerzono o informacje zawarte w prasie przedwojennej. Pomimo
wymienionych miejsc, mam watpliwo$¢ czy kwerenda byta przeprowadzona rzetelnie i
doktadnie. Autorka nie zbadata calej bazy Zrodtowej, pomineta np. fond 173 w LCAP, gdzie
wérod dokumentéw inspektoratu kuratorium wileriskiego okregu szkolnego znajduje sie
zespdt z dokumentami szkoly dla giuchoniemych w Wilnie (fond 173, ap. 1, b. 321).

W rozdziale pierwszym: Mnjejszosci narodowe w Polsce w latach 1918-1939 Autorka
omdwita koncepcje teoretyczng wielokulturowosci, prébowala opisa¢ proces dziejowy
tworzenia wielokulturowego spoteczenstwa polskiego. Az 11 stron Autorka poswiecita na
analiz¢ i omdwienie konstrukiu teoretycznego jakim jest wielokulturowosé, prébujac
scharakteryzowaé obszary wielokulturowosci, etapy  konstruowania tozsamosci
miedzykulturowej. Jednak nie bardzo rozumiem sens tego zabiegu. Jest to praca naukowa z
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historii wychowania na poziomie osiagniecia habilitacyjnego, a Autorka omawia teoretyczne
zatozenia wielokulturowosci | w zaden sposéb nie f3czy tej teorii z obszarem swoich badan.
Przywotuje definicje autorytetow jak i twércow koncepcji wielokulturowoséci (m.in.: Jerzego J.
Smolicza, Jerzego Nikitorowicza, Leszka Gesiaka, Andrzeja Sadowskiego, Mariana Golko,
Tadeusza Pilcha, Marii Jarymowicz, Kazimierza Krzysztofka, Janusza Muchy). Jest to
szczegotowy zabieg, tylko trudno zrozumiec jego zasadnosc. Praca dotyczy tresci z okresu
migedzywojennego, jest pracg habilitacyjng, wydaje sie, ze tak rozbudowany rozdziat
wspolczesnej teorii jest zbedny w pracy historycznej. Uwazam, ze w odniesieniu do sytuacji
demograficznej 1I RP wielokulturowos$¢ stanowi fakt zrdinicowania etnicznego, czyli
terytorialnego zamieszkiwania na jednym terenie réinych grup. Niewatpliwie bylo to panstwo
wielu naroddw, zréznicowane etnicznie i religijnie ale takze spotecznie. W pierwszych latach
trwata walka o ustalenie granic, co stawato sie takze punktem zapalnym licznych konfliktéw
narodowosciowych. Od 1926 roku, pifsudczycy zaczgli realizowad polityke asymilacji
panistwowej, aby przy odrebnosci narodowej, wyznaniowej, kulturowej budowaé wiezi z
panstwem polskim jako wspdélnoty praw i obowigzkow obywatelskich. Po $mierci J.
Pitsudskiego wrécono do polityki asymilacji narodowej. (A. Dziurok, M. Gatezowski i inn. Od
niepodlegfosci do niepodlegfosci. Historia Polski 1918-1989, IPN 2014). W prezentowanej
pracy brakuje kontekstu spofecznego, politycznego i oswiatowego. Kwestia ideologii
wychowawczych || RP rowniez powinna zostac tutaj ujeta, wszak to one stanowily rdzen
polityki oswiatowej panstwa polskiego. Asymilacyjna polityka panstwa wobec mniejszoéci
(polityka o$wiatowa, nadzdr nad szkotami, ograniczenie mozliwosci zakladania szkét przez
mniejszosci narodowe) w znacznym stopniu ogranicza mozliwos¢ dialogu, wspétistnienia i
petnej realizacji idee wielokulturowosci. A z drugiej strony sg aspekty ponad narodowe, ponad
wyznaniowe tak widoczne w Il RP w obszarze pedagogiki, gdzie potrzeby dziecka stajg sie
istota samg w sobie i ponad podziatami. Takiej refleksji zabraklo w monografii, ktéra
wskazataby, ze Autorka po prostu rozumie wielokulturowos¢, a nie przytacza tylko teorie
znakomitych badaczy.

Uwazam, Ze niektore okreslanie, ktore Autorka stosuje do opisu mniejszosci sg
niestosowne, zwroty dalekie od narracji naukowej, a co wiecej niestety krzywdzace i
pogtebiajace stereotypy. Czego przyktadem mogga by< takie zdania, jak: Wrogoéé wobec Polski
przejawialy szczegdlnie dwa ugrupowania o charakterze terrorystycznym: Ukrairiska
Wojskowa Organizacja (UWO) oraz Organizacja Ukrainskich Nacjonalistow (UON) {s. 41);
Zrodzifo to wiele kontrowersji i niecheé Biaforusinéw do jakiefkolwiek wspdtpracy (s.47)
Przekonani o swej cywilizacyjnej wyzszosci (Niemcy, przyp. UW.) z niechecig przyjeli
rozstrzygniecia miedzynarodowe i opornie godzili sie na podporzqdkowanie wiadzom polskim
(s. 48); Niemata grupa Niemcow byla negatywnie nastawiona do panstwa polskiego, wéréd
Polakéw takie panowaly nastroje niecheci (s. 49); Czesi dekiarowali i zachowywali lojalnosé
wobec paristwa polskiego, ale nie angazowali sie w zasadzie w Zycie polityczne, skupiajgc sie
na zachowaniu tradycji i pielegnowaniu jezyka, co wladze polskie traktowaly niekiedy jako
dowdd szowinizmu (s. 53). Cyganie stanowili (i stanowiq) barwng grupe, w kitorej wiele osob
posiada talenty muzyczne, taneczne, zdobnicze. (s. 56). Skad Autorka ma takie informacje,
dlaczego stosuje takie ogéine stwierdzenia, dlaczego nie powotuje sie na wspotczesng i
rzetelng literature?



Nie moge tez pozostac obojetna wobec zwrotdw krzywdzacych mniejszos¢ karaimska,
o ktérej Autorka pisze, ze utrzymywali sie z niewielkich gospodarstw rolnych, drobnego
rzemiosta i handlu, czesciowo nalezeli tez do inteligencji (s. 54} Dystansowali sie oni do Zycia
politycznego, a troszczyli w tym okresie o odbudowe swigtyr i szkot religijnych (s. 55). Z tym
sig absolutnie nie mozna zgodzi¢. Karaimi byli wlascicielami ziemskich majatkéw, prowadzili
przedsiebiorstwa handlowe w Polsce i zagranica. W okresie miedzywojennym byli wyjgtkowo
zaangazowani w dziafalnos¢ polityczng, podobnie jak Tatarzy, ktdrzy realizowali idee
prometeizmu, byli pomostem pomiedzy wschodem a It RP {zob. U. Wréblewska, Oswiata
Tatarow w Drugiej Rzeczypospolitej, Warszawa 2012; tejze, Dziatalnosé kufturaino -
oswiatowa Karaimdw w Drugiej Rzeczypospolitej, Biatystok 2015). Autorka pisze, ze Tatarzy
ulegli asymilacji w Srodowisku polskim, wyrézniafy ich jedynie niektdre obyczaje i obce
brzmienie nazwisk {s. 55). Tatarow wyrozniata | wyrdinia przede wszystkim religia, sa
wyznawcami islamu odtamu sunnickiego. Obyczaje i zwyczaje wynikaja z praktyki religijnej. A
czy nazwiska takie, jak: Konopacki, Achamatowicz, Abramowicz, Bajraszewski, Assanowicz,
Baranowski, Chazbijewicz, Jakubowski, Jasinski, Miskiewicz ~ brzmig obco? — to wytgcznie
subiektywne spostrzezenie Autorki.

W przypadku prac z zakresu badan kulturowych, etnicznych, antropologicznych
niezwykle istotny jest obiektywizm, unikanie uogélnies, korzystanie z fachowej i wspoiczesnej
literatury, ktora ukazuje zagadnienie kontekstowo. Autorka przywotuje opinie dotyczace kulis
zatwierdzania i przestrzegania traktatéw, nie bardzo rozumiem, do czego moze bhyé to
przydatne w pracy o wielokulturowodci w praktyce surdopedagogicznej w Polsce w latach
1918-1939. Owszem, mozna by bylc ukazaé¢ wiasnie pro asymilacyjny charakter rzadu
polskiego co wyklucza idee wielokulturowosci w ujeciu spotecznych przemian. Jednak Autorka
tego nie zauwaza, martwi mnie taki brak refleksyjnosci badawczej.

Rozdziat 1l zatytutowany Szkolnictwo specjalne w Polsce do 1939 roku rozpoczyna
Autorka od omowienia tradycji opieki i ksztalcenia niepetnosprawnych, na podstawie
skromnej literatury (m.in.: M. Balcerek, K. Kirejczyk, O. Lipowski, W. Dykcik, S. Mauersberg) z
fat 70 i 80. XX wieku. Jedyng wspélczesng publikacjg jest artykut dr hab. Jacka Kulbaki. Od
Badaczki, ktéra bada dzieje pedagogiki specjalnej oczekiwaé nalezy rozbudowanego zasobu
literatury przedmiotu, co powinno swiadczy¢, ze jest na biezgco z publikacjami z zakresu
pedagogiki specjalnej. W rozdziate Autorka opisata regulacje prawne dotyczace szkolnictwa,
prébujac pokazac korelacje pomiedzy obowigzkiem szkolnym z 1919 r., konstytucjg marcowa,
ustawg jedrzejewiczowsky a rozwojem szkolnictwa specjalinego. W kolejnych rozdziatach (il i
IV} skupita sie juz tylko na mniejszosci zydowskiej, zatracajgc tym samym wielokulturowy
aspekt pracy. W rozdziale trzecim, pt. Pofoieniu spofecznosci zydowskiej w Drugiej
Rzeczypospolitej rozpoczyna Autorka od ponownego i dostownego omdwienia
miedzynarodowych i wewnetrznych aktow prawnych regulujacych sytuacje Zyddw w Polsce
miedzywojennej, cala strona o Malym Traktacie Wersalskim zostala dostownie przepisana ze
strony 31. Autorka ponownie wspomniata takie o Konstytucji marcowa, ktora data
maniejszosciom narodowym, a wiec takze Zydom prawie zupetne réwnouprawnienie (s. 83). Nie
do korica rozumiem to okreslenie, ze prawie zupetne réwnouprawnienie, mam wrazenie btedu
logicznego.



Uwazam, ze sam tytul podrozdziatu Spoleczne i publiczne Zycie Zyddéw w Drugiej
Rzeczypospolitej, jest niefortunnie sprecyzowany, poniewaz ckreslenie spoteczne i publiczne
s3 to synonimy. Autorka probowata omowic strukture organizacyjna, dziatainosé oswiatowa,
dobroczynng, ale jedynie na przyktadzie Gminy Wyznania Zydowskiego w Warszawie. Nie
podata dlaczego wihasnie ta gmina jest reprezentatywna, jakie byly przestanki wyboru.
Podstawowym matertatem Zrodfowym bylo tutaj Sprawozdanie z dziatalnosci Tymczasowego
Zarzgdu Gminy Zydowskiej w Warszawie. Nasuwa sie oczywiscie pytanie — jak funkcjonowata
spofecznos¢ zydowska w innych miastach, w todzi, Lublinie czy Lwowie, tam gdzie diaspory
byly dobrze zorganizowane, a jak w mniejszych miejscowosciach? Moim zdaniem, nie mozna
charakteryzowac tak zréznicowanej mniejszosci zydowskiej na podstawie dziatalnosci jednej
gminy w jednym miescie. Jest to zbyt daleko posuniete uogélnienie. Badania zagadnien
dotyczacych mniejszosci wymagaja czasu, wnikliwego podejscia do zrozumienia kontekstu
kulturowego i spoiecznego badanej grupy. Nie mogg opierac sie¢ na uogoélnionych wnioskach,
muszg by¢ wnikliwe i obiektywne.

Nie moge tez zgodzi¢ sie ze zdaniem, ie ogromna liczba organizacji i instytucji
powolywanych w celu realizowania réznorodnych zadar wyrézniaty Zydéw sposréd innych
mniejszosci narodowych zamieszkujgcych Polske w fatach 1918-1939 (s. 88). Autorka nie
zbadata aktywnosci spotecznej innych mniejszosci. Nie zwrdcita uwagi na kontekst religijny,
ktéry moim zdaniem mogthy by¢ kluczowy w tych rozwazaniach. Przeciez to religia byta
gtownym wyrdznikiem kulturowym, i to wiasnie z religii wynikaty zasady pomocy,
dobroczynnosci i wsparcia dla potrzebujacych. Nie zwrdcita uwagi na cedake, jeden z
podstawowych filaréw zycia religijnego spofecznosci Zzydowskiej czyli dobroczynnosé. Rowniez
maniejszos¢ niemiecka wyznania protestanckiego miata bardzo rozbudowany system wsparcia
i pomocy potrzebujagcym, co wyniklo z obowigzku religijnego (zob. archiwa zboréw
ewangelickich). Tatarzy, jako wyznawcy islamu jako jeden z filarow wyznaja zakat, czyli
dzielenie sie i pomoc potrzebujagcym, podobnie Karaimi, wyznawcy karaimizmu nie
pozostawiali swoich pobratymcow bez pomocy i wparcia. Ponadto jeszcze' pojawia sie
kontekst wspdinotowosci, poczucie bycia w diasporze, gminie, dzymacie, zborze i wspdlne
tworzenie struktur pomocowych przez grupe i dla grupy w celu zachowania wilasnej
tozsamosci i odrebnosci.

Rozdziat IV dotyczy Zydowskiego szkolnictwa specjalnego w Polsce w latach 1918-1939.
Tutaj Autorka rozpoczeta swoje rozwazania od opieki i ksztatcenia w 2ydowskich placoéwkach
specjalnych w Polsce do 1939 roku. Nie podala cezury poczagtkowej, pomimo tego, ze praca
miesci sie w konkretnych ramach chronologicznych. Uwazam, e byt to celowy zabieg, ktory
pozwolit Autorce umiesci¢ tresci, ktére miata juz wczesniej opublikowane. Odwolujgc sie
przede wszystkim do leksykonu Zydzi w Polsce. Dzieje i kultura, red. J. Tomaszewski, A.
Zbikowski ukazata mozliwoéci zdobywania wiedzy przez dzieci zydowskie. Szkoda, 7e nie
skorzystata chociazby z pracy Agnieszki Suplickiej pt. Prywatne szkofy srednie ogdlnoksztafcgce
i zawodowe w wojewdodztwie biafostockim w Il Rzeczypospolitej, Biatystok 2015, ktdra ukazuje
mozliwosci nauki spofecznosci zydowskiej w systemie szkét prywatnych.

W monografii habilitacyjnej Autorka stosuje skréty myslowe, np. ,,Zydowskie szkoty
prywatne, zaktadane i utrzymywane przez orientacje polityczne, towarzystwa oswiatowe i



osoby prywatne (s. 93). Nie do konica rozumiem tutaj okrestenie orientacje polityczne —
uwazam, ze jest to zbyt duze uogdinienie. Nawet jesli wymienia w dalszej czesci organizacie
oswiatowg CISZO, czy , Jawne” to nie podaje informacji, jakie to byly szkoty, placéwki, gdzie
sie znajdowaty. Moje watpliwosci tez budzg tabele. Przyktadowo: Tabela nr 11 {s. 94}, ukazuje
udziat ucznidw pochodzenia zydowskiego w szkotach specjalnych w roku 1934/35. Jest to tylko
jeden rok, wiec nie wiemy, czy ucznidow jest duzo czy malo, jaka byla dynamika. Moje
zastrzezenie budzi okresinie w tabeli: ,,w tym Zydéw” uwazam, Ze uczniowie pochodzenia
zydowskiego byloby bardziej stosowne i eleganckie. Autorka nie analizuje wnikliwie danych
zawartych w tabelach. Jezeli pojawiaja sie wnioski to maja charakter uogdlniajacy a nie
analityczny. Przyktad: Na postawie danych z jednego roku z tabeli z ,,Kwartalnika Nauczyciela
Gtuchoniemych i Ociemniatych” z nr 4 z 1931, dotyczacej Wszystkich szkof dia gluchoniemych
w Polsce w roku szkolnym 1927/28 Autorka wysnuta wniosek, ze szkofy Zydowskie specjalne
obejmowaly swojg opiekq niewielkq liczbe wychowankdw. Nie dzialaly jako duze, wiodgce
placowki, ale jako mniejsze o bardziej lokalnym charakterze (s. 97). Byta to mniejszos¢, wiec
raczej zrozumiale, ze placéwki bylty mniejsze. Nie bardzo wiem, jaka jest zasadno$¢ takiego
whniosku przy danych tylko z jednego roku. Poza tym z danych wynika, ze opieke otrzymywato
105 dzieci, nie wiemy ile bylo zydowskich dzieci gluchoniemych — wiec trudno nam tutaj
whioskowac jaka byta dynamika. Brakuje danych statystycznych dotyczacych pochodzenia,
etnicznosci, wyznania dzieci gluchoniemych. Nie wiem tez dlaczego Autorka umieszcza
informacje o budzecie szkolnym, o internacie — nie analizuje tych danych, w zasadzie to nie
wiadomo, dlaczego je zamieszcza. Celem kolejnej tabeli nr 13 miato by¢ ukazanie organizacji
ksztatcenia w zaktadach specjalnych w Polsce, jedynie tylko w roku 1927/28. Tabela powinna
by¢ jasno skonstruowana. Kategorie w tabeli nie powinny by¢ w formie pytan, bo to nie jest
kwestionariusz tylko dane opracowane juz statystycznie {s. 97). Niektdre skroty w tabeli s3 nie
jasne, np. handlujacy, oficjal, rzem (s. 98, 101-102).

W kolejnym podrozdziale Autorka zaczyna opisywal faktograficznie dziatalnosé
2ydowskich placéwek ksztatcenia gtuchoniemych: Zydowska Szkote dla Gluchoniemych im.
Izaaka Bardacha we Lwowie (s. 104-111), Szkolg dla Giuchoniemych Dzieci Zydowskich im.
Braci Himelszajn w Miedzyrzeczu Podlaskim (s. 111-12), Zydowskg Szkota dla Gtuchych Dzieci
w todzi (s. 112-113), Prywatna Szkote Powszechna dla Gluchoniemych Dzieci Zydowskich w
Warszawie (s. 113-115), Centralny Zaklad dla zydowskich Dzieci Czterozmystowych w
Bojanowie (s. 115-125) oraz Pozostate zydowskie szkoly i zaktady specjalne oraz zwiazki i
stowarzyszenia wspierajace zydowskich niepelnosprawnych dziatajgce w Polsce okresu
miedzywojennego (s. 126-136), w tym: Prywatna 7-kl. Koedukacyjna Szkota Powszechnaim. L.
Gurwicza Zydowskiego Centralnego Komitetu Oéwiaty z 2zydowskim jezykiem nauczania w
Wilnie {s. 126-128); Zakiad Leczniczo-Wychowawczy ,,Centos” w Otwocku (s. 128-129), Zaktad
Wychowawczy dia Dzieci Uposledzonych Umysfowo w Lublinie {s. 129-130), Ambulatorium dla
Dzieci Utomnych w Warszawie (s. 130}, Zydowskie zwiazki i stowarzyszenia dla gtucheniemych
w Polsce do 1939 roku (s. 131-136}. Juz z tej prezentacji mozna wywnioskowac, ze Autorka
bardzo ,lekko” przechodzi od badan nad gluchoniemymi spotecznosci zydowskiej do
wszystkich placéwek specjainych organizowanych przez Zydéw w li RP. Zastanawiajace tez
jest, dlaczego Autorka uznala, ze nalezy przedstawic dziatalnos¢ pozostatych zydowskich szkot



i zaktadow specjalnych, przeciez tytut pracy dotyczy surdopedagogiki. Nalezy jednak zwrécié
uwage na kilka istotnych aspektow w tych podrozdziatach.

Niepokojgca kwestia, ktora w moim odczuciu dyskwalifikuje prace naukowa jest
przywolywanie i ponowne drukowanie swoich prac naukowych. Podrozdzial o Zydowskiej
Szkole dla Gluchoniemych im. lzaaka Bardacha we Lwowie (s. 104-111) zostat przepisany
dostownie z podoktorskiej publikacji M. Pekowska, Lwowskie zaktady dia gtuchych i
niewidomych dzieci w latach 1830-1914, wydanej w Kielcach w 2003. (por. 5. 104, 105, 105,
107, 108 praca habilitacyjna z pracg podoktorska s. 79-83). Caly rozdziat z ksigzki zostat
przepisany w monografii, ktdra ma stanowic osiggnigcie naukowe i wkiad w rozwdj dyscypliny.
Rozumiem, Ze praca naukowa jest cigglym procesem, ze niektore istotne odkrycia wpisujj sie
w kolejne nasze prace badawcze. Ale uczciwos¢ i rzetelnos$¢ badawcza wymaga podawania
zrédta informacji, nawet jezeli jest to tak zwane autocytowanie. Nie podanie irédia jest
traktowane jako dziatanie naganne, wedlug Kodeksu Etyki Pracownika Naukowego®. Tym
samym w moim odczuciu takie postepowanie podwaza skrupuiatnosé, rzetelnosé i wartosé

merytoryczng pracy.

Autorka dosy¢ powierzchownie traktuje materialy Zrédfowe. Czego przykladem jest
ponizszy fragment: Kierownikiem szkofy byt Izrael Magarszak. W skfad grona pedagogicznego
wchodzili: Witta Lewin, ktdra posiadata przygotowanie do pracy w szkole potwierdzone
egzaminem w Parnstwowym Instytucie Pedagogiki Specjainej, oraz Tema Kac, Genia Grosman,
Emanuel Zalcman, Zlata Pludermacher, ktérzy mieli zezwolenie Ministra Wyznan Religijnych
na prace w placowce specjalnej. Jako instruktorzy w szkole pracowali Gita Szryw i Izzk
Bergman. (s. 127), przy czy przy ponizszym fragmencie znajduje sie przypis 111, informujacy
ze ze wzgledu na to, ze analizowane sprawozdanie wypefnione zostalo odrecznie, w podanych
imionach i nazwiskach mogq wystgpic bledy. Czyli Autorka przypuszcza, ze w sprawozdaniu
przygotowanym do MWRIOP mogly by¢ btedy, ze wzgiedu na odreczny charakter pisma? Czy
Autorka miata problem z odczytaniem nazwisk i imion, bo byly odrecznie napisane? Praca
badawcza historyka wychowani polega na odczytywaniu Zrddel, odszyfrowywaniu,
odszukiwaniu prawidlowosci. Umiejetnoscia badacza jest czytanie zrédet. Tym bardziej, ze w
przypadku imion i nazwisk istnieje tak zwana antroponimia. Mozna positkowa¢ sie Spisemn
imion Zydowskich, wydawanych w miastach w okresie miedzywojennym, czy chociazby
publikacja Doroty K. Rembiszewskie], Nazwiska Zydow w korespondencji. Delegatury PCK w
Moskwie, w latach 1920-1937, ,,Studia tomzyniskie” nr 20z 2009 r., s. 75-85. Im diuzej badamy
jakies zagadnienie, prowadzimy wieloletnie badania nad mniejszoscia narodows czy grupa
wyznaniowa tym odczytywania danych osobowych jest tatwiejsze, bo wzbogacony zostaje
warsztat badawczy. Przynajmniej Autorka mogla postaraé sie o prawidlowe odczytanie
nazwisk zydowskich, a w przypisie podac swoje watpliwosci, albo wykazac sie dociekliwoscia,
poszukiwaniem, odkrywaniem. Dokumentu nie widziatam, ale znajgc specyfike imion
zydowskich moge przypuszczad, ze moglo chodzi¢ o: Zeide, Certe Grossmann.

1 Sztuczne powiekszanie dorobku publikacyjnego poprzez wielokrotne dokumentowanie pod réznymi tytufami
tego samego osiggniecia naukowego jest dziataniem nagannym. Kodeks Etyki Pracownika Naukowego, s. 9.
Zatacznik do uchwaty Nr 2/2020 Zgromadzenia Ogoélinego PAN z dnia 25 czerwca 2020,



Rozdziat V Monografit Autorka zatytulowata: Przejowy wielokufturowosci w
publicznych zakfadach dla gluchoniemych. Na 137 stronie swojej monografii ponownie
powrdcita do kwestii wielokulturowosci, probujac ukazac jej ,,przejawy” na podstawie dwoch
studiéw przypadku, dziatalnosci Zakladu dia Gluchoniemych we Lwowie w latach 1918-1939,
oraz Publicznej Szkoly Powszechnej dia dzieci Gtuchoniemych w Wilnie.

Omawiajac Zaktad dla Gluchoniemych Autorka korzysta ze swoich wczesniejszych
publikacji (M. Pekowska, Wprowadzenie do dziejow opieki i nauczania dzieci gluchoniemych i
niewidomych w Galicji w latach 1830-1914, , Kieleckie Studia Pedagogiczne i Psychologiczne”
1996, 1.11, s. 93-98; M. Pekowska, Lwowskie zaktady dfa gtuchych i niewidomych dzieci w
latach 1830-1914, Wydawnictwo Akademii Swietokrzyskiej Kielce 2003), wskazujac zrédio w
przypisach, niestety nie podaje stron. Polowa zagadnienia (4 strony) zostaje omowiona na
podstawie wczesniejszych artykuiéw a druga potowa {4 strony) dotyczy dziatalnosci Zakladu
dla Gtuchoniemych w latach 1918-1939.

Autorka probowata takze ukaza¢ wietokulturowosé w dziatalnosci Publicznej Szkoty
Powszechnej dla dzieci Gluchoniemych w Wilnie, gdzie jedynie na ostatnich trzech stronach
tego studium przypadku, na podstawie skromnych danych statystycznych okredlita, ze w szkole
uczestniczylo od 23 do 27% ucznidw wyznania innego niz rzymskokatolickie. Na tej podstawie
raczej trudno zgodzi¢ sie z Autorks, ze dowodzi to iz szkola publiczna realizowata idee
wielokulturowosci podopiecznych. Bo wiemy jedynie o grupach wyznaniowych, byly to
jednostkowe przyktady udziatu dzieci wyznania prawostawnego czy mojzeszowego. Uwazam,
ze jest to zbyt ogdlne stwierdzenie, bioragc pod uwage fakt, ze w roku 1925/26 do klasy
pierwszej przyjeto 5 uczniow, z czego trzech bylo wyznania mojzeszowego.

Autorka konczy swoja prace rozdziatem Vi zatytulowanym Przejowy wielokulturowosci-
w praktyce surdopedagogicznej - podsumowanie. Jest to w zasadzie zakorniczenie, i nie wiem,
dlaczego Autorka nie polaczylta podsumowania z zakonczeniem, na ktére przeznaczyta tylko 1
strone - chociaz w ilosci byltoby to efektowne. W podsumowaniu odwotuje sie do idee nowego
wychowania, przywoltuje posta¢ Marii Grzegorzewskiej jako pionierki pedagogiki specjalnej w
Polsce. Wskazuje na obszary wspétpracy Janusza Korczaka z M. Grzegorzewska. Autorka gdzies
prébuje ukaza¢ rys osobowosciowy pedagoga specjainego, jako osoby wpisujacej sie w nurt
nowego wychowania, gdzie dziecko jest w centrum i nie ma kaleki jest cziowiek. Mégthby to
by¢ ciekawy watek, dziatania ponad podziatami, tylko niestety nie rozwineta go. Nie pokazata
tej wspotpracy, wspolnego poszukiwania metod w pedagogice specjalnej, wzajemnego
inspirowania sie.

Prace koriczy jedna strona Zakonczenia, w ktorym Autorka prébuje obronié swoje tezy
postawione na poczgtku pracy. Autorka podjeta prdobe pokazania, jak kwestie
wielokulturowego spoteczenstwa realizowane byly w praktyce edukacyjnej ksztalcenia
gluchoniemych (s. 165). Trzeba zgodzic sie z Autorkg, ze jest to jedynie préba i moim zdaniem
w dodatku nieudana. Autorka w zakodczeniu wskazuje obszary do dalszych badan,
stwierdzajac ze materiat nie wyczerpuje tematu wielokulturowosci w placowkach specjainych
czy opieki nad Zydowskimi gluchoniemymi dziecmi i ich ksztolceniem. Stanowi jedynie
przyczynek do historii szkolnictwa specjalnego (s. 163). Praca habilitacyjna powinna w catosci
opracowywac zagadnienie, a wskazywac jednie watki poboczne do dalszych badan. Ponadto
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Autorka wielokrotnie w pracy odnosi sie do kwestii braku dokumentacji archiwalnej,
znacznego rozproszeniag Zzrodet, a przede wszystkim skgpej ilosci informacji (s. 11, 13, 142, 165},
co $wiadczy o blednie przeprowadzonej kwerendzie wstepnej, ktéra jest wpisana w etapy
metodologiczne badan historyka wychowania. Wstepna kwerenda weryfikuje projekt
badawczy, pozwala ukierunkowaé proces na badanie monograficzne lub przyczynkarskie.

Nalezy sie zgodzi¢ z Autorka, ze praca ma charakter przyczynku, wobec czego nie moze
stanowi¢ osiggniecia habilitacyjnego. Tematem pracy byta wielokulturowos¢ w praktyce
surdopedagogicznej w Polsce w latach 1918-1939, natomiast Autorka skupita sie tylko na
spotecznosci zydowskiej. Moze gdyby zmienita temat monografii, na przykladzie spotecznosci
zydowskiej to bytaby to praca naukowa i bytaby podstawa do rozszerzenia na inne mniejszosci
narodowe lub grupy wyznaniowej. Praca jest faktograficzna, brakuje analizy, kontekstu
spofecznego. Struktura pracy nie jest logiczna, tresci chaotyczne i niespéjne. Temat pracy nie
jest zgodny z zawarty trescig. Praca ukazafa sie w 2020 roku, nie jest wiec nowoscia
wydawniczg, zostata juz upowszechniona - co réwniez budzi zastrzezenia na etapie procedury
habilitacyjnej. W Bibliografii brakuje publikacji historykow wychowania, ktérzy od lat badajg
kwestie pedagogiki specjalnej w ckresie miedzywojennym (m.in. Danuta Apanel, lwona
Czarnecka, Jacek Kulbaka,) czy zagadnienia dotyczace mniejszosdci {m.in. Anna Haratyk, Marta
Karczewska, Mirostaw tapot, Andrzej Smolarczyk, Stefania Walasek, Urszula Wréblewska). W
pracy znajdujg sie liczne bledy stylistyczne, edytorskie, uogélnienia, literéwki — ktére
zapisatam na 8 stronach maszynopisu, zaznaczylam tez w monografii dlatego juz pomijam te
uwagi w niniejszej opinii.

Moja watpliwosé budzi takze cykl publikacji. Przyjg¢ nalezy przy tym, ze ,cykl
powigzanych tematycznie artykuidw naukowych powinien odpowiadaé — jeéli chodzi o
wartos¢ naukowq — rozprawie habilitacyjnej w dotychczasowym jej rozumieniu. Ponadto,
potwierdzenie istnienia cyklu jest mozliwe, gdy poszczegdine publikacje, zebrane w jedna
catosé, wskazuja na oryginalne rozwiazanie problemu naukowego, wnoszac znaczy wkiad w
rozwdj okreslonej dyscypliny naukowej. Oznacza to, ze wykazanie istnienia cyklu w
postepowaniu w sprawie nadania stopnia doktora habilitowanego nie powinno sprowadzaé
sie do podjecia przez recenzenta pracy koncepcyjnej. Istnienie cyklu zakiada co do zasady
swiadomosé jego tworzenia, podobnie jak w odniesieniu do rozprawy doktorskiej czy
uprzednio habilitacyjnej, rowniez od powigzanego tematycznie cyklu publikacji nalezatoby
oczekiwad, Ze jest on akitualny i uwzglednia stan wiedzy na dzien rozpoczecia postepowania.
Udowodnienie ,, powigzania tematycznego” wskazanego cyklu spoczywa na osobie ubiegajgce;j
sie 0 nadanie stopnia doktora habilitowanego, np. poprzez jego omdwienie i wykazanie tego
powigzania w ,autoreferacie”. Ponadto, potwierdzenie istnienia cyklu jest mozliwe, gdy
poszczegdlne publikacje, zebrane w jedng calo$¢, wskazuja na oryginalne rozwigzanie

problemu naukowego, wnoszac znaczy wkiad w rozwdj okreslonej dyscypliny naukowej”?

2 Rada Doskonatosci Naukowe}'. Poradnik. Postepowania dotyczace nadawania stopnia doktora habilitowanego.
Zalecenia i interpretacje ustawy ujete w przygotowanym przez Rade Doskonatosci Naukowej poradniku (wersja
z 20 maja 2021 r.}: Postepowania dotyczgce nadawania stopnia doktora habilitowanego (dostepny na stronie
www RDN)
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Wobec powyiszych zalecen, cykl artykutéw naukowych Habilitantki pod wspdlnym tytutem
Szkolnictwo Specjalne w Polsce do 1939 roku. Teoria i Praktyka to wybrane publikacfe, ktore
odnoszg sie do wezlowych problemoéw, z jakimi zmagofo sie sSrodowisko pedagogow
specjalnych pracujgcych na rzecz rozwoju pedagogiki specialnej i szkolnictwa specjainego.
{Autoreferat, s. 7). Skoro s to wybrane przez Habilitantke artykuty naukowe z Jej dorobku nie
mogg stanowié€ cyklu. Ponadto artykuly nie sg aktualne, najstarszy artykut w prezentowanym
cyklu zostat opublikowany 16 lat temu. Wowczas Habilitantka nie mogta przygotowywac juz
cyklu habilitacyjnego osiggniecia, bo nie bylo takiej procedury awansowej. Ponadto w
Autoreferacie Habilitantka nie ukazata celu, metodologii badan, ani takze zalozen badawczych
proponowanego cyklu. Moim zdaniem cykl jest luznym zbiorem artykulow Habilitantki
dotyczgcych pedagogiki specjalnej i nie omawia catosciowo zagadnienia dotyczacego teorii i
praktyki szkolnictwa specjalnego w Polsce do 1939 roku.

4. Ocena catoksztattu dorobku naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego

Z Autoreferatu dowiadujemy sie, ze zainteresowania naukowe i badawcze Habilitantki
skoncentrowane sg wokdt dwadch zagadnien: dziatalnosci szkot i zakladow specjalnych w
Polsce do 1939 roku oraz zmian w obszarze europejskiego i polskiego szkoiniciwa wyiszego
jako konsekwencji przystapienia Polski do Unii Europeijskiej. Swiadcza o tym takie publikacje
zamieszczone w Wykazie osiggnie¢ naukowych albo artystycznych, stanowigcych znaczny
wkiad w rozwdj okreslonej dyscypliny (zatgcznik nr 4 do Whiosku habilitacyjnego z dnia
29.09.2023). Habilitantka, po doktoracie opublikowata: z zakresu historii pedagogiki specjalnej
- 3 monografie {w tym jedna jako rozprawa doktorska, jedna jako osiggniecie habilitacyjne),
25 rozdziaty w monografiach naukowych, 12 artykutdw w czasopismach naukowych; z zakresu
pedagogiki poréwnawczej - 3 monografie wspotautorskie, 33 rozdzialy w monografiach
naukowych (z czego 22 wspotautorskie), 13 artykuléw w czasopismach naukowych (w tym 7
wspofautorskich). Wérdd prac wymienionych w wykazie znajduja takze prace z dziatalnosci
Komisji Edukacji Narodowej - 1 monografia wspdétautorska, 2 rozdzialty w monografiach
naukowych i 2 wspdtautorskie artykuly naukowe w czasopismach oraz z innych zagadnien z
obszaru historii wychowania - 5 rozdziatéw w monografii (3 wspotautorski), 3 artykutu
naukowe w czasopismach (w tym 2 wspotautorskie i jedno w formie sprawozdania z otwartego
spotkania wtadz statutowych THE w Kielcach w 2008 r. {,,Biuletyn Historii Wychowania” nr 24,
s. 266-268). tacznie przez okres 24 lata Habilitantka opublikowata: 7 monografii naukowych
(4 wspélautorskie), 58 rozdziatdw w monografiach naukowych (27 wspdlautorskie) i 30
artykutow w czasopismach naukowych (11 wspotautorskich), 8 reakcji naukowych monografii
(7 wspéredakgja). Z tego wynika, ze 52,4 % s3 to prace samodzielne Habilitantki, oczywiscie,
do publikacji wspétautorskich zataczono wymagane oswiadczenia wspdéfautorow wraz z
opisem wktadu pracy Habilitantki.

Z analizy danych naukometrycznych wynika, ze Habilitantka nie posiada publikacji
naukowych w czasopismach z Impact Factor, publikowata w czasopismach bez IF uzyskujac
facznie: 1729 punktéw MEIN. Wedlug Bazy Web of Science Core Collection i Scopus nie
posiada cytowan. (Zatgcznik IH)

Efekty swoich prac badawczych Habilitantka prezentowata na trzydziestu dwoéch
konferencjach krajowych i miedzynarodowych, byta tez w szesciu komitetach organizacyjnych
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konferencji naukowych o zasiegu krajowym {5) i miedzynarodowym (1). Habilitantka jako
wykonawca brata udziat w dwéch zespotach badawczych realizujacych projekty z Narodowego
Programu Rozwoju Humanistyki (NPRH}. Wynikiem prowadzonych przez Habilitantke badan
w ramach grantu nt.: Komisja Edukacji Narodowej model szkofy i obywatela - koncepcje,
doswiadczenie i inspiracje (kierownik: prof. zw. dr hab. Kalina Bartnicka, czas realizacji: 2012-
2019) sg wspotautorskie formy aktywnosci naukowej (monografia, rozdzial w monografii,
artykut naukowy, referat wygioszony na konferencji) oraz opracowanie 42 biograméw
nauczycieli szkét Wydziatu Matopolskiego Komisji Edukacji Narodowej (Autoreferat, s. 19,
Zatgcznik 1IV). W ramach grantu dotyczacego Sfownikdow Biograficznych Uczonych Polskich
(kierownik: prof. dr hab. czt. Rzecz. PAN Andrzej Kajetan Wroblewski, prof. dr hab. Piotr Kéeler,
czas realizacji: 2018-2024) Habilitantka opracowata 12 biograméw pedagogéw do Stownika
Biograficznego Pedagogow Polskich. W 2020 r. podjeta takze probe samodzielnego ztozenia
whniosku do NPRH z zakresu pomocy dzieciom na ziemiach polskich w latach 1914-1939. Od
2014 do 2020 roku, przez szesc lat skorzystata z 8 subwencji i dotacji Uniwersytetu Jana
Kochanowskiego w Kielcach. (Zatgcznik IX). W 2019/20 roku w ramach subwenciji

Indywidualnego Grantu Rektora {SIGR.RN 19.072) zaplanowata wydanie monografii
Zydowskie szkolnictwo specjaine w Polsce w latach 1918-1939”, ktérej nie wykazuje w
wykazie publikacji. Ponadto Habilitantka zaplanowata od 09.04.2020 do 31.05.2021 roku
badania z zakresu szkolnictwa specjalnego na Wileniszczyznie w dwudziestoleciu
miedzywojennym, zaktadajac zapewne korzystanie tylko z materiatow zdigitalizowanych, gdyz
obowigzywat wowczas zakaz przemieszczania sie w wyniku pandemii COVID-19.

Habilitantka pomimo wieloletniej aktywnosci naukowej przynalezy tylko do Towarzystwa
Historii Edukacji, gdzie w latach 2012-20 byta w Sadzie Kolezeriskim {Wykaz..., s. 21).

Od cbrony doktoratu, przez 24 lata nie uczestniczyla w staZach w instytucjach
naukowych. Za naduzycie uwazam, podanie przez Habilitantke jako stazu naukowego udziatu
we wspomnianym juz projekcie NPRH 11H12031481, w okresie od 21 grudnia 2012 r. do 25
czerwca 2019 r. w Instytucie Historii Nauki im. Ludwika i Aleksandra Birkenmajerow Polskiej
Akademii Nauk (Wykaz..., s. 21-22). Na potwierdzenie powyiszego Habilitantka dofaczyta do
dokumentacji Zatacznik B, ktorym jest zaswiadczenie Dyrektora Instytutu Historii Nauki PAN
dr hab. Jacka Soszyriskiego, prof. PAN, ze Pani dr Marzena Pekowska uczestniczyla w realizacji
projektu jako wykonawca. Nie ma informacji, ze odbyta staz w IH PAN. Kwestie stazu reguluje
art. 227 ust.1 pt. 1) b) Ustawy Prawo o szkolnictwie wyiZszym i nauce z dnia 20 lica 2018 r.
{Dz.U. 2018 poz.1668). Udziat w stazach odbywa sie na podstawie indywidualnego programu
stazu, przygotowanego przez osobe ubiegajaca sie o staz i zatwierdzonego przez
przydzielonego opiekuna stazu z jednostki przyjmujacej. Staz powinien zakohczyl sie
sprawozdaniem ze stazu, podpisanym przez opiekuna stazu. Po zrealizowaniu indywidualnego
programu stazu Dziekan/Dyrektor jednostki wydaje zaswiadczenie o odbyciu staiu. Ponadto
staz nie moze odbywac sie w jednostce, w ktérej osoba ubiegajaca sie o staz jest zatrudniona.
Dlatego podanie przez Habilitantke jako stazu zatrudnienia we Wszechnicy Swietokrzyskiej w
Kielcach od 1 wrzesnia 2002 r. do 30 wrzesnia 2013, czyli de facto staz miatyby trwac 11 lat
{sicl} uwazam za wyjgtkowe naduzycie. Jezeli kwerendy archiwalne zagraniczne i krajowe
odbywaty sie w jednostkach naukowych, badawczych to Habilitantka powinna przedstawic¢
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dokumentacje poswiadczajagca odbycie stazy naukowych w wymienionych w wykazie
jednostkach.

Ponadto Habilitantka nie brata udziatu w zespotach badawczych, realizujgcych projekty
inne niz wspomnienie powyzej granty NPRH. Nie uczestniczyta w zespotach oceniajacych
wnioski o finansowanie badan, wnioski o przyznanie nagréd naukowych lub w innych
konkursach o charakterze naukowym lub dydaktycznym (Wykaz..., s. 23-24). Nie byla
cztonkiem w komitecie redakcyjnym i radach naukowych czasopism i nie recenzowata prac
naukowych, w szczegolnosci publikowanych w czasopismach miedzynarodowych {Wykaz..., s.
24).

Petnita funkcje promotora pomocniczego w przewodzie doktorskim w dziedzinie nauk
spolecznych w dyscyplinie pedagogika u pani mgr Magdaleny Buzor, w pracy doktorskiej na
temat: Korzystanie z Internetu a preferowane style Zycia uczniow kieleckich szkét srednich,
pisanej pod kierunkiem promotora dr hab. Stawomira Kozieja, prof. UJK.{Zatacznik Vil}. Od
pazdziernika 2011 r. do wrzesnia 2016 r. byta kierownikiem Pracowni Historii Wychowania i
Organizacji Szkolinictwa w Instytucie Pedagogiki i Psychologii UIK w Kielcach. Petnita funkcje w
ramach macierzystej uczelni UIK, byta: cztonkiem Instytutowej Komisji ds. Oceny Projektow
Badawczych | Rozwoju Miodej Kadry, Komisji Dyscyplinarnej dla Doktorantéw na kadencje
2020-24, Zespotu ds. Jakosci Ksztaicenia na kierunku Pedagogika w kadencji 2012-16, 2020-24
(Zatacznik VIII). Uczestniczyta w trzech wyjazdach studyjnych (dydaktycznych) w ramach
programu Erasmus — dwoch na Universidad de Cordoba, Facultad de Ciencias de la Education,
12-17 listopada 2007 r. i 19-25 czerwca 2010 r. (potwierdzone w dokumentacji, Zatacznik V1} i
w 2012 r. na Universitat Malta (brak potwierdzenia w dokumentacji). Uczestniczyla w
programie  dydaktycznym ,Kompas wiedzy” (nr  POKL.09.04.00-26-039/12-00)
wspoftfinansowanego z funduszy UE w ramach Programu Operacyjnego Kapital Ludzki,
Priorytet IX ,,Rozwd] wyksztalcenia i kompetencji w regionie”. Koordynowatg studia
podyplomowe i inne formy ksztalcenia ustawicznego w ramach pelnomocnika Dziekana
Wydziatu Pedagogicznego i artystycznego UJK w Kielcach, w roku 2013. Uczestniczyta w
pracach zespotu opracowujacego kierunek Kryminologia na UJK w Kielcach w 2016 r. (Zatacznik
Vil

Konkluzja

Przedstawiona powyze} ocena osiggniecia naukowego oraz catoksztattu dorobku
naukowego, dydaktycznego i organizacyjnego nie daje przestanek do poparcia wniosku Pani
dr Marzeny Pekowskiej w sprawie nadanie stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych, w dyscyplinie pedagogika. Kierujac sie zasadami etyki, majac na wzgledzie przede
wszystkim rzetelno$¢ naukowa oraz rozwoj pedagogiki jako dyscypliny naukowej stwierdzam,
iz w mojej ocenie Pani dr Marzena Pekowska nie spetnia ustawowych wymogdw stawianych
kandydatom do stopnia naukowego doktora habilitowanego (ust. 1 pkt. 2 i 3 ustawy z dnia 20
lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz. U. z 2021 r. poz. 478 z pdin. zm.).
Whnioskuje zatem o niedopuszczenie Pani dr M. Pekowskiej do dalszych etapéw zmierzajacych
do nadania stopnia doktora habilitowanego.

Biatystok, 10. 03. 2024 r.,
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