Uchwala nr 204/2019
Senatu Akademii Pedagogiki Specjalnej
im. Marii Grzegorzewskiej
z dnia 16 pazdziernika 2019 r.

w sprawie zmiany uchwaly Senatu APS w sprawie przyjecia zasad przeprowadzania
postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego w Akademii Pedagogiki Specjalnej im.
Marii Grzegorzewskiej

Na podstawie art. 192 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. z
2018 r. poz. 1668 z pdézn. zm.) uchwala si¢, co nastepuje:

§1
1. W zalgczniku nr 1 do Uchwaty nr 196/2019 Senatu APS z dnia 26 wrzesnia 2019 r. w sprawie
przyjecia zasad przeprowadzania postepowania w sprawie nadania stopnia naukowego w
Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej wprowadza si¢ nast¢pujace zmiany:
a. zmianie ulega tytut § 7 i otrzymuje brzmienie:

., [Postegpowanie o nadanie stopnia doktora i Komisja ds. Postgpowania o Nadanie Stopnia
Doktora] ”

b. zmianie ulega tres¢ § 7 i otrzymuje brzmienie:

1. , Postgpowanie o nadanie stopnia doktora wszczyna si¢ na wniosek kandydata do nadania

stopnia doktora, skierowany do Senatu, za posrednictwem:

1) Statej Komisji Senatu ds. nadania stopnia doktora w dyscyplinie pedagogika,

2) Stalej Komisji Senatu ds. nadania stopnia doktora w dyscyplinie nauki socjologiczne,

3) Statej Komisji Senatu ds. nadania stopnia doktora w dyscyplinie psychologia,

- w zaleznosci od dyscypliny w ktorej zostata zlozona rozprawa doktorska, zwang dalej ,, Stalg
Komisjg”.

2. Stata Komisja, o ktorej mowa w ust. 1 pkt. 1-3 dokonuje sprawdzenia wniosku pod kgtem
formalnym. W przypadku braku spetnienia warunkow formalnych wniosku, o ktorych mowa w § 5
ust. 1 pkt. 1-3 Stata Komisja przedstawia wniosek Senatowi na najblizszym posiedzeniu wraz z
rekomendacjq odmowienia wszczecia postgpowania o nadanie stopnia doktora.

3. W przypadku brakow formalnych wniosku, o ktorym mowa w ust. 1 podlegajqcych uzupetnieniu
Stata Komisja wzywa kandydata do nadania stopnia doktora, do uzupetnienia brakow formalnych
wniosku w terminie 7 dni od daty doreczenia wezwania.

4. Stata Komisja, o ktorej mowa w ust. 1 pkt. 1-3, przedktadajgc wniosek o ktorym mowa w ust. na
posiedzeniu Senatu z zastrzezeniem ust. 2, 1, dolgcza rekomendacje w zakresie sktadu osobowego
komisji, o ktorej mowa w ust. .

5. Do podejmowania czynnosci w konkretnym postgpowaniu o nadanie stopnia doktora, Senat
powotuje Komisje ds. Postepowania o Nadanie Stopnia Doktora okreslonej osobie zwang dalej
,, Komisjq”.

6. Sklad Komisji okresla kazdorazowo uchwala Senatu, z tym ze liczba cztonkow Komisji wynosi nie
mniej 6 0sob.

7. Do zadan Komisji nalezy:



1) organizowanie przebiegu postepowania w sprawie nadania stopnia doktora kandydatowi
oraz czuwanie nad jego wlasciwym przebiegiem;

2) kwalifikowanie rozprawy doktorskiej,

3) wyznaczanie recenzentow

4) podejmowanie uUchwal w sprawie przyjecia rozprawy doktorskich i dopuszczenia jej do
publicznej obrony;

5) w przypadku odmowy przyjecia rozprawy doktorskiej i niedopuszczenia jej do obrony
Komisja przedstawia projekt uchwaly w tej sprawie wraz z uzasadnieniem Senatowi, za
posrednictwem Statej Komisji wlasciwej dla dyscypliny w zakresie ktorej toczy sie
postepowanie o nadanie stopnia doktora, ktory podejmie uchwale w tym zakresie;

6) przyjmowanie publicznej obrony rozprawy doktorskich i przygotowanie projektu uchwaty o
nadanie stopnia doktora i projektu decyzji administracyjnej o nadaniu stopnia doktora
kandydatowi oraz przedstawienie ich Senatowi, za posrednictwem Statej Komisji wlasciwej
dla dyscypliny w zakresie ktorej toczy sie postgpowanie o nadanie stopnia doktora, ktory
podejmuje uchwate w tym zakresie. Stata Komisja przekazujgc projekt uchwaly Senatowi,
zatgcza opinig w zakresie nadania stopnia doktora kandydatowi,

7) prowadzenie i archiwizowanie dokumentacji postgpowania o nadanie stopnia doktora;

We wszystkich sprawach zwigzanych z postgpowaniami w sprawie nadania stopnia naukowego

doktora Komisja wspolpracuje z Senatem, z uwzglednieniem Stalej Komisji o ktorej mowa w §7

ust. 1 pkt. 1-3.”

C. zmianie ulega tres¢ § 8 i otrzymuje brzmienie:

., Promotorem moze by¢ osoba posiadajgca stopien doktora habilitowanego lub tytut profesora,

posiadajgca aktualny dorobek naukowy w okresie ostatnich 5 lat, a promotorem pomocniczym

osoba posiadajqgca stopien doktora, posiadajgca aktualny dorobek naukowy w okresie ostatnich 2

lat.

Promotorem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkow okreslonych w ust. 1, ktora jest

pracownikiem zagranicznej uczelni lub instytucji naukowej, jezeli Senat, uzna, Ze osoba ta

posiada znaczqce osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa

doktorska.

Promotorem nie moze zostac osoba, ktora w okresie ostatnich 5 lat:

1) byla promotorem 4 doktorantow, ktérzy zostali skresleni z listy doktorantow z powodu
negatywnego wyniku oceny srodokresowej, lub

2) sprawowata opieke nad przygotowaniem rozprawy przez co najmniej 2 osoby ubiegajgce si¢
o stopien doktora, ktore nie uzyskaty pozytywnych recenzji, o ktorych mowa w art. 191 ust. 1.

Maksymalng liczbe kandydatow, nad ktorymi jednoczesnie moze sprawowac opieke naukowq

promotor i promotor pomocniczy w Akademii to 2.

W uzasadnionych przypadkach Stata Komisja wnioskuje o skierowanie spraw zwigzanych

Z postepowaniem dotyczgcym wszczecia postgpowania i nadania stopnia naukowego doktora do

opinii Komisji ds. Etyki Badan Naukowych.”

d. zmianie ulega tres¢ § 9 i otrzymuje brzmienie:

,» Uczestnik Szkoly Doktorskiej ubiegajqcy sie o nadanie stopnia doktora przedklada Senatowi za
posrednictwem Statej Komisji o ktorej mowa w § 7 ust. 1 pkt. 1-3:

1) wuniosek do Senatu o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora;

2) rozprawe doktorskq w szesciu egzemplarzach:



3)

4)
5)

6)

7)

8)

a) rozprawa doktorska powinna by¢ opatrzona streszczeniem w jezyku angielskim,

b) kandydat moze przedstawié: wniosek o wyrazenie zgody na przedstawienie rozprawy
doktorskiej w innym jezyku niz jezyk polski. Decyzje w tym zakresie podejmuje rektor w
porozumieniu z Komisjq,

C) w przypadku, gdy rozprawe doktorskq stanowi czesé pracy zbiorowej, kandydat
przedktada osobno do akt postgpowania oswiadczenia wszystkich jej wspotautorow,
okreslajqgce indywidualny wklad kazdego z nich w jej powstanie. W przypadku gdy
praca zbiorowa ma wigcej niz pieciu wspolautorow, kandydat przedkiada oswiadczenie
okreslajgce jego indywidualny wkiad w powstanie tej pracy oraz oswiadczenia co
najmniej czterech pozostatych wspolautorow. Kandydat jest zwolniony z obowigzku
przedlozenia oswiadczenia w przypadku Smierci wspolautora, uznania go za zmartego
albo jego trwatego uszczerbku na zdrowiu uniemozliwiajgcego uzyskanie wymaganego
oSwiadczenia;

pisemng opinie rozprawy doktorskiej promotora Ilub promotorow (w przypadku

interdyscyplinarnej rozprawy doktorskiej);

kwestionariusz osobowy;

zyciorys naukowo-zawodowy, zawierajqgcy wykaz prac naukowych i tworczych prac

zawodowych oraz informacje o dziatalnosci popularyzujqgcej nauke - wydruk jednostronny;

co najmniej jedng publikacje, spelniajgcq wymagania ustawowe, W postaci artykuiu

naukowego opublikowanego w czasopismie naukowym Iub w recenzowanych materiatach z

konferencji miedzynarodowej lub monografii naukowej,

informacje o wszczeciu i przebiegu postegpowania o nadanie stopnia doktora, jezeli kandydat

ubiegat si¢ uprzednio o nadanie stopnia doktora,

oSwiadczenia o miejscu aktualnego zatrudnienia.

Opiekun naukowy wystepujgcy w roli promotora lub promotora pomocniczego dotgcza

informacje o nabytych uprawnieniach naukowych oraz informacje o aktualnym dorobku
naukowym.
Promotor dolgcza oswiadczenie o spetnieniu wymagan w art. 190 ust. 6 ustawy, w ramach

ktorych nie zachodzq przestanki zakazu petnienia roli promotora.’

’

e. zmianie ulega tres¢ § 10 i otrzymuje brzmienie:

., Osoba ubiegajgcy sie o nadanie stopnia doktora w trybie eksternistycznym przedktada Senatowi
za posrednictwem Statej Komisji o ktorej mowa w § 7 ust. 1 pkt. 1-3:

1)
2)
3)

wniosek do Senatu o wyznaczenie promotora, promotorow lub promotora pomocniczego,

wniosek do Senatu o wszczecie postepowania w sprawie nadania stopnia doktora;

rozprawe doktorskq w szesciu egzemplarzach:

a) rozprawa doktorska powinna by¢é opatrzona streszczeniem w jezyku angielskim;

b) kandydat moze przedstawié: wniosek o wyrazenie zgody na przedstawienie rozprawy
doktorskiej w innym jezyku niz jezyk polski. Decyzje w tym zakresie podejmuje rektor w
porozumieniu z Komisjq;

C) w przypadku, gdy rozprawe doktorskq stanowi czes¢ pracy zbiorowej, kandydat
przedkiada osobno do akt postepowania oswiadczenia wszystkich jej wspotautorow,
okreslajgce indywidualny wkiad kazdego z nich w jej powstanie. W przypadku gdy
praca zbiorowa ma wiecej niz pieciu wspotautorow, kandydat przedktada oswiadczenie
okreslajgce jego indywidualny wkiad w powstanie tej pracy oraz oswiadczenia co
najmniej czterech pozostatych wspotautorow. Kandydat jest zwolniony z obowigzku
przedtozenia oswiadczenia w przypadku Smierci wspolautora, uznania go za zmartego



albo jego trwalego uszczerbku na zdrowiu uniemozliwiajgcego uzyskanie wymaganego
oswiadczenia;

4) pisemng opinie rozprawy doktorskiej promotora Ilub promotoréow (w przypadku
interdyscyplinarnej rozprawy doktorskiej);

5) certyfikat lub dyplom ukornczenia studiow, poswiadczajgcy znajomosé nowozytnego jezyka
obcego na poziomie biegtosci jezykowej co najmniej B2,

6) kwestionariusz osobowy;

7) Zyciorys naukowo-zawodowy, zawierajgcy wykaz prac naukowych i tworczych prac
zawodowych oraz informacje o dziatalnosci popularyzujqcej nauke - wydruk jednostronny;

8) co najmniej jedng publikacje, spelniajgcq wymagania ustawowe, W postaci artykutu
naukowego opublikowanego w czasopismie naukowym lub w recenzowanych materiatach z
konferencji miedzynarodowej lub monografii naukowej;

9) informacje o wszczeciu i przebiegu postepowania o nadanie stopnia doktora, jezeli kandydat
ubiegat sie uprzednio o nadanie stopnia doktora,

10) oswiadczenia o miejscu aktualnego zatrudnienia,

11) potwierdzenie wniesienia oplaty za przeprowadzenie postepowania na konto Akademii.

Opiekun naukowy wystepujgcy w roli promotora lub promotora pomocniczego dotgcza

informacje o nabytych uprawnieniach naukowych oraz informacje o aktualnym dorobku

naukowym.

Promotor dolgcza oswiadczenie o spetnieniu wymagan w art. 190 ust. 6 ustawy, w ramach

’

ktorych nie zachodzq przestanki zakazu petnienia roli promotora.’
f.  zmianie ulega tre$¢ § 16 i otrzymuje brzmienie:

,,Kandydat do stopnia doktora przed dopuszczeniem

do obrony rozprawy doktorskiej zobowigzany jest zda¢ nastgpujgce egzaminy doktorskie:

1) egzamin w zakresie dyscypliny podstawowej, odpowiadajgcej tematowi rozprawy doktorskiej
tj. z socjologii, psychologii lub pedagogiki;

2) egzamin w zakresie dyscypliny dodatkowej — tj. z filozofii, socjologii, psychologii lub
pedagogiki (do wyboru);

3) egzamin w zakresie nowozytnego jezyka obcego. Kandydat, ktory przedstawil kopie
certyfikatu potwierdzajgcego znajomos¢ nowozytnego jezyka obcego, spetnia warunek
art.186 ust. 1 pkt. 2 ustawy Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce.

Kandydat ubiegajgcy sie 0 hadanie stopnia naukowego doktora w trybie eksternistycznym podlega
weryfikacji efektow uczenia si¢ dla kwalifikacji na poziomie 8 PRK na podstawie egzaminow o
ktorych mowa w ust. 1.

Termin oraz skiad komisji egzaminacyjnej egzaminu, o ktérym mowa w ust. 1 pkt 1-3 Komisja

wyznacza po uzyskaniu pozytywnych recenzji, z chwilg zgloszenia przez kandydata gotowosci

przystgpienia do egzaminu, nie pozniej niz 2 miesigce od uzyskania pozytywnych recenzji..

Liste osob moggcych wchodzi¢ w sktad komisji egzaminacyjnej, o ktorej mowa w ust. 3, z

podziatem na dyscypliny, ogtasza Rektor w drodze zarzgdzenia.

W przypadku niezdania jednego z egzaminow doktorskich, Komisja na wniosek kandydata moze

wyrazi¢ zgode na powtdrne jego zdawanie, nie wczesniej jednak niz po uplywie trzech miesiecy

od dnia przystgpienia do tego egzaminu po raz pierwszy i nie wiecej niz raz.

W egzaminach doktorskich moze uczestniczy¢ promotor pomocniczy bez prawa glosu.

Egzaminy doktorskie sq oceniane wedtug skali ocen okreslonej w regulaminie Szkoty Doktorskiej

w Akademii.’

’



g. zmianie ulega tres¢ § 17 i otrzymuje brzmienie:

1. ,,Komisja wyznacza trzech recenzentow, posiadajgcych stopien doktora habilitowanego lub
tytut profesora (specjalistow w obszarze problemow, omawianych w rozprawie doktorskiej)
Sposrod o0sob zatrudnionych w jednostce organizacyjnej (uczelni, instytutu naukowego,
badawczego lub migdzynarodowego) innej niz ta, ktorej pracownikiem jest osoba ubiegajgca
sie o nadanie stopnia doktora i niebedgcych pracownikami uczelni, ktéra prowadzi
postepowanie o nadanie stopnia doktora.

2. Recenzentem moze by¢ osoba niespetniajgca warunkow posiadania stopnia doktora
habilitowanego lub tytutu profesora, ktora jest pracownikiem zagranmicznej uczelni Ilub
instytucji naukowej, jezeli Komisja, za zgodq Senatu uzna, zZe osoba ta posiada znaczgce
osiggniecia w zakresie zagadnien naukowych, ktorych dotyczy rozprawa doktorska.

3. Recenzentem nie powinna by¢ osoba, w stosunku do ktorej zachodzq uzasadnione watpliwosci
co do jej bezstronnosci.

4. Wyznaczenie recenzentow nastgpuje w drodze uchwaty Komisji.

5. W przypadku gdy rozprawe doktorskq stanowi czes¢ pracy zbiorowej kazda z recenzji zawiera
oceng indywidualnego wktadu kandydata w jej powstanie.

6. Recenzenci przedstawiq recenzje rozprawy doktorskiej w formie papierowej wraz z kopig
zapisang na informatycznym nosniku danych w terminie dwoch miesiecy od dnia jej
doreczenia. Z recenzentami zawiera si¢ umowg o sporzqdzenie recenzji.

7. Pozytywne recenzje muszq konczy¢ sig stwierdzeniem, Ze rozprawa doktorska spetnia wymogi
okreslone w art. 187 ust. 1i 2 ustawy.

8. W przypadku, gdy dwie z trzech recenzji sq negatywne, Komisja odstepuje od dalszego
postepowania w sprawie nadania stopnia doktora i przedstawia Senatowi wniosek w sprawie
nieprzyjecia rozprawy doktorskiej oraz niedopuszczenia jej do obrony wraz z uzasadnieniem,
za posrednictwem Statej Komisji wiasciwej dla dyscypliny w zakresie ktorej toczy sie
postepowanie o nadanie stopnia doktora, o ktorej mowa w §7 ust. 1 pkt. 1-3.”

h. zmianie ulega tres¢ § 18 i otrzymuje brzmienie:

., Komisja po zapoznaniu si¢ z rozprawg doktorskq, opinig promotora, pozytywnymi recenzjami
oraz protokotami zaliczenia wszystkich egzaminow doktorskich podejmuje uchwate w sprawie
przyjecia rozprawy doktorskiej i dopuszczenia jej do publicznej obrony, zwang dalej ,,0brong ™.
Komisja, po wyznaczeniu terminu i miejsca publicznej obrony, przekazuje zawiadomienia o
obronie kandydatowi do stopnia doktora, promotorowi, promotorowi pomocniczemu,
recenzentom i Senatowi oraz umieszcza informacje na tablicy ogtoszen w siedzibie Akademii, co
najmniej 30 dni przed terminem obrony.

Kandydat przed przystgpieniem do obrony rozprawy doktorskiej sklada:

1) pisemne odpowiedzi na recenzje;

2) autoreferat z glownymi tezami rozprawy (w objetosci nie przekraczajgcej 20 stron A-4).
Komisja w przypadku nieprzyjecia rozprawy i niedopuszczenia jej do obrony przedstawia sprawe
wraz z uzasadnieniem Senatowi, za posrednictwem Statej Komisji wiasciwej dla dyscypliny w
zakresie ktorej toczy sie postepowanie o nadanie stopnia doktora, o ktérej mowa w § 7 ust. 1 pkt.

’

1-3, ktory podejmuje uchwate w tej sprawie.’

i. zmianie ulega tres¢ § 19 i otrzymuje brzmienie:



,»Obrona rozprawy doktorskiej ma charakter otwarty (publiczny) i odbywa sie przed Komisjq z

udziatem promotora, promotora pomocniczego i co najmniej dwoch recenzentow. Obrona

rozprawy skilada sie z czesci jawnej i niejawnej.

Obrona moze by¢ przeprowadzona przy uzyciu urzqdzen techniczmych umozliwiajgcych jej

przeprowadzenie na odlegtos¢ z jednoczesnym bezposrednim przekazem obrazu i dzwigku.

W czesci jawnej obrony:

1) promotor przedstawia kandydata do stopnia doktora, ze szczegdlnym omowieniem jego
osiggnie¢ zawodowych i naukowych;

2) kandydat wyglasza autoreferat, w ktorym prezentuje glowne zaloZenia i wyniki rozprawy
doktorskiej;

3) recenzenci przedstawiajq swoje recenzje. W przypadku nieobecnosci jednego z recenzentow,
przewodniczgcy komisji doktorskiej zarzqdza odczytanie catej recenzji;

4) w otwartej dyskusji mogq zabraé glos wszyscy obecni na posiedzeniu uczestnicy obrony
doktorskiej;

5) dyskusje korczy wypowiedz kandydata, w ktérej odnosi sie on do recenzji oraz odpowiada na
pytania sformutowane w trakcie obrony.

Obrona konczy sie posiedzeniem niejawnym, w ktorym uczestniczg cztonkowie Komisji, promotor

i recenzenci - z prawem do glosowania, a takze promotor pomocniczy - bez prawa do glosowania.

W trakcie tego posiedzenia Komisja podejmuje uchwale o przyjeciu publicznej obrony rozprawy

doktorskiej oraz wystgpieniu do Senatu z wnioskiem o nadanie stopnia doktora.

W przypadku, gdy w trzech recenzjach rozprawy zgltoszony zostanie wniosek o jej wyroznienie,

Komisja moze podjgé uchwale o wyroznieniu rozprawy doktorskiej 1 wystgpi¢ do Senatu, za

posrednictwem Statej Komisji wlasciwej dla dyscypliny w zakresie ktorej toczy si¢ postgpowanie

o nadanie stopnia doktora, o ktorej mowa w § 7 ust. 1 pkt. 1-3 z wnioskiem o wyréznienie

rozprawy.

Uchwaly, o ktorych mowa w ust. 4 i ust. 5 podejmowane sq w glosowaniu tajnym, bezwzgledng

wiekszoscig glosow, przy obecnosci co najmniej potowy ogolnej liczby osob uprawnionych do

glosowania.

W przypadku gdy o nadanie stopnia doktora, na podstawie rozprawy doktorskiej stanowigcej

czes¢ pracy zbiorowej, ubiega si¢ w Akademii wigcej niz jeden kandydat:

1) obrone przeprowadza sie rownoczesnie dla nich wszystkich;

2) uchwaly w sprawie wyniku poszczegolnych czynnosci postgpowania o nadanie stopnia

doktora podejmuje sie oddzielnie w stosunku do kazdego z nich.”

J. zmianie ulega tre$¢ § 20 i otrzymuje brzmienie:

,, Przewodniczqcy Komisji, przedstawia Senatowi za posrednictwem Statej Komisji wlasciwej dla
dyscypliny, w zakresie ktorej toczy sie postepowanie o nadanie stopnia doktora, o ktérej mowa w
§ 7 ust. 1 pkt. 1-3 uchwate o przyjeciu publicznej obrony rozprawy doktorskiej, wnioskujgc o
podjecie uchwaty o nadaniu stopnia doktora.

Uchwata o nadaniu stopnia doktora podejmowana jest przez Senat w glosowaniu niejawnym,
bezwzgledng wigkszoscig glosow, przy obecnosci co najmniej polowy ogolnej liczby o0sob
uprawnionych do glosowania.

Osobie, ktorej nadano stopien doktora, wydaje sie oryginal i odpis dyplomu doktorskiego.
Dyplomy doktorskie wreczane sq doktorom na corocznej uroczystosci Swieta Uczelni
(w  maju), po  wczesniejszym  uregulowaniu  wszystkich  spraw  merytorycznych
i zobowigzan finansowych, zwigzanych z przeprowadzeniem postgpowania o nadanie stopnia
doktora.”



k. zmianie ulega tres¢ § 21 i otrzymuje brzmienie:

,Jezeli osoba ubiegajqgca sie o nadanie stopnia doktora w wyznaczonym terminie
nie przystgpi do egzaminow doktorskich i obrony doktorskiej, Komisja moze wnioskowac do
Senatu, za posrednictwem Stalej Komisji wlasciwej dla dyscypliny w zakresie ktorej toczy sie
postegpowanie o nadanie stopnia doktora, o ktorejf mowa w § 7 ust. 1 pkt. 1-3 o podjecie uchwaty
0 wygasnieciu waznosci wniosku wszczecia postgpowania o nadanie stopnia doktora.

W przypadku postanowienia o odmowie dopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej,
kandydatowi przystuguje zazalenie do RDN, ktore nalezy zlozy¢ za posrednictwem organu, ktory
je wydat.

W przypadku niedopuszczenia do obrony rozprawy doktorskiej albo wydania decyzji o odmowie
nadania stopnia doktora, ta sama rozprawa nie moze by¢ podstawg do ponownego ubiegania sie
o nadanie stopnia doktora.”

§2
Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
Ogtasza si¢ tekst jednolity Zasad przeprowadzania postgpowania w sprawie nadania stopnia
naukowego w Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej stanowiacy zalgcznik
nr 1 do niniejszej uchwaty.

Przewodniczacy Senatu APS
Rektor: prof. Stefan Kwiatkowski



