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Ocena osiggnie¢ naukowych dr Diany Aksamit uwzgledniajgca wymagania
okreslone w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U. 2022, poz. 574 z poéin.zm.) w
postepowaniu o nadaniu stopnia doktora habilitowanego w dziedzinie nauk
spotecznych - w dyscyplinie pedagogika

Ocene osiggnie¢ naukowych dr Diany Aksamit uwzgledniajagcg wymagania okreslone w art.
219 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz. U.

2022, poz. 574 z pdin.zm.) przedstawie zgodnie z nastepujgcym porzadkiem:

e przebieg kariery zawodowej dr Diany Aksamit,

e ocena osiggniecia naukowego stanowigcego znaczny wktad w rozwoj dyscypliny,

e ocena dorobku naukowego z wytaczeniem monografii przedstawionej, jako
podstawowe osiggniecie w ubieganiu sie o stopien doktora habilitowanego,

e staze naukowe bedace efektem wspotpracy krajoweji miedzynarodowej,

e cztonkowsko w organizacjach i towarzystwach naukowych,

e osiggniecia i nagrody,

e dziatalnos$¢ dydaktyczna i organizacyjna,

e konkluzja koncowa.

1. Przebieg kariery zawodowej dr Diany Aksamit

Dr Diana Aksamit jest absolwentky jednolitych studiow magisterskich pedagogiki specjalnej
o specjalnosci: pedagogika niepetnosprawnych intelektualnie oraz pedagogiki opiekuriczo-

socjalnej zrealizowanych na Akademii Pedagogiki Specjalnej w Warszawie. Na tejze uczelni
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skoriczyta réwniez studia podyplomowe z zakresu wczesnej interwencji, pomocy dziecku i
rodzinie, ktérych problematyka jest Scisle zwigzana z obszarem pedagogiki specjalnej. Po
skonczeniu studidw magisterskich dr Diana Aksamit kontynuowata edukacje na Akademii
Pedagogiki Specjalnej na studiach doktoranckich, w latach 2011-2014, na dwczesnym
Wydziale Nauk Pedagogicznych wymienionej wyzej uczelni. W roku 2014 uzyskata stopien
doktora nauk spotecznych w zakresie pedagogiki na podstawie rozprawy doktorskiej, pt.:
»Kulturowo-psychologiczne  uwarunkowania postaw spotecznych wobec o0sob 2z
niepefnosprawnosciq intelektualng w Polsce i na Litwie”. Promotorem rozprawy byt dr hab.
Andrzej Girynski, prof. APS, a promotorem pomocniczym byta dr Agnieszka Wotowicz.
Recenzentkami rozprawy byty: prof. dr hab. Joanna Gtodkowska oraz prof. dr hab. Bozena
Matyjas. W 2014 roku, po uzyskaniu stopnia doktora Habilitantka, zostata zatrudniona, i jest
nadal, na stanowisku adiunkta w Zaktadzie Edukacji i Rehabilitacji Oséb z
Niepetnosprawnoscig Intelektualng Instytutu Pedagogiki Specjalnej w Warszawie. W trakcie
studiow magisterskich i doktoranckich dr Diana Aksamit byta stypendystka Rzadu
Rzeczpospolitej Polskiej. Wart zauwazenia jest fakt, iz Habilitantka ma w swojej karierze
zawodowej doswiadczenie zwigzane z praktyky pedagogiczng i terapeutyczng - pracowata
bowiem, jako pedagog specjalny w Zespole Placéwek Edukacyjnych w Nowym Dworze
Mazowieckim. W mojej opinii zauwazalny jest pozytywny wptyw tej aktywnosci na dorobek

naukowy Habilitantki.

2. Ocena gtownego osiggniecia naukowego stanowigcego znaczny wkiad w rozwdj

dyscypliny

Dr Diana Aksamit za swoje gtdwne osiggniecie naukowe, ktére ma znaczny wktad w rozwoj
dyscypliny podata, zgodnie z art. 219 ust.1. pkt 2a Ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce, monografie naukows pt.: ,Oblicza ojcostwa. Studium narracji
ojcéw dorostych 0séb z gfebokq niepetnosprawnosciqg intelektualng” ss. 320. Monografia
zostata wydana w 2021 roku przez Wydawnictwo Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii
Grzegorzewskiej. Recenzentami wydawniczym byli: prof. dr hab. Zenon Gajdzica oraz dr hab.

Danuta Wolska, prof. UP w Krakowie.

W bedacej przedmiotem oceny monografii naukowej Autorka porusza problematyke
dotyczacg ojcostwa wobec dorostej osoby z gleboka niepetnosprawnoscia intelektualna.

Musze przyznaé, ze zagadnienia podejmowane przez dr Diane Aksamit, w omawianej
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monografii, stanowig z trzech powoddw ogromne wyzwanie badawcze. Po pierwsze,
problematyka ojcostwa wobec osoby z gtebokg niepetnosprawnoscig intelektualng nie
znajduje jeszcze bogate] egzemplifikacji empirycznej, w zrealizowanych w obszarze
pedagogiki specjalnej, projektach badawczych. Dlatego tez badacz/badaczka eksplorujacy/a
problematyke ojcostwa wobec osoby z niepetnosprawnoscig intelektualng w stopniu
gtebokim jest pozbawiony/a mozliwosci analizowania omawianego zagadnienia w kontekscie
zrealizowanych juz projektéw badawczych. Musi zatem odwotywac sie do wiasnej wiedzy,
doswiadczenia i intuicji badawczej, mapujgc po raz pierwszy badang ,ziemig niczyja”. Po
drugie, wyzwaniem badawczym moze by¢ sama osoba dziecka, tj.: osoba, wobec ktorej
ojciec jest, po pierwsze - ojcem, po drugie - osobg towarzyszaca dziecku, ktére to dziecko
jest osoby z gleboka niepetnosprawnodcia intelektualng. Naleiy pamietaé, ze podjeta
problematyka badawcza dotyczgca osoby z gteboky niepetnosprawnoscig intelektualng
bardzo dtugo byta nieobecna nie tylko w obszarze teorii pedagogiki specjalnej, ale i praktyki
pedagogicznej. Osoba z glebokg niepetnosprawnosdcia intelektualng w polskim systemie
edukacji pojawita sie dopiero w 1997. Nie nalezy réwniez poming¢ faktu, ze z uwagi na
specyfike swojego funkcjonowania we wszystkich sferach jest ona dla badacza/badaczki
bardzo wymagajacym podmiotem badania, a dla rodzica bardziej wymagajagcym dzieckiem -
partnerem/partnerky interakcji. Po trzecie, widoczny jest proces przeobrazen, w wyniku
ktérego zmianie ulega struktura i funkcja rodziny oraz sposob petnienia roli matki i ojca. W
rzeczywistosci, w ktorej wszyscy jesteSmy zanurzeni, cechujacej sie wiekszym natezeniem
»plynnosci” niz dotychczas to miato miejsce, trudniej jest, nie tylko dokonaé konceptualizacji
pomystu badawczego dotyczgcego szeroko rozumniej problematyki rodziny, ale réwniez go
zrealizowaé. Dlatego tez, majac na wazgledzie trudnosci zwigzane z realizacjg projektu
badawczego dotyczacego ojcostwa wobec osoby z gieboka niepetnosprawnoscia
intelektualng juz sam wybdr problematyki badan dokonany przez dr Diane Aksamit
zastuguje na uznanie i Swiadczy, moim zdaniem, o Jej duzej determinacji i ciekawosci

poznawczej.

Struktura monografii jest typowa dla prac badawczych w naukach spotecznych. Widoczny
jest logicznie i merytorycznie uzasadniony podziat ksigzki na trzy czesci: teoretyczng,
metodologiczng oraz cze$¢ dotyczacy analizy wynikéw badan wiasnych. Monografia sktada

sie ze wstepu oraz trzech rozdziatéw: jednego stanowigcego teoretyczng czesc¢ pracy,

e ’



jednego wchodzacego w skiad jej czesci metodologicznej, jednego zawierajacego analize
wynikéw badan. Catos¢ monografii jest zakoficzona podsumowaniem i wnioskami. Na koricu
rozprawy Autorka zamiescita spis pozycji bibliograficznych, do ktérych odwolywata sie

podczas jej pisania oraz zataczyta spis tabel i schematow.

Podejmujac sie oceny monografii dr Diany Aksamit pt: .: ,Oblicza ojcostwa. Studium narracji
ojcéw dorostych oséb z glebokq niepetnosprawnosciq intelektualng” odniose sie kolejno do
jej czesci teoretycznej, czesci metodologicznej, czesci bedacej analiza wynikow badan oraz

jezyka monografii.

Cze$¢ teoretyczng pracy stanowi rozdziat pt.: Ojcostwo-definicje i konteksty przemian w
perspektywie przesztos¢ — terazniejszos¢ — przysztosc ( str.15-102), sktadajacy sie z siedmiu
podrozdziatébw. W pierwszym podrozdziale, co wazne, Autorka zwraca uwage na kontekst
kulturowy istotny dla ksztattowania sie pojecia ojcostwa. Wart zauwazenia jest fakt, ze
ostatnimi czasy w dociekaniach naukowych zaréwno w obszarze nauk humanistycznych, jak i
spotecznych uwzglednienie kontekstu kulturowego staje sie¢ warunkiem sine qua non dobrze
zrealizowanego projektu badawczego. Mam tu na uwadze, miedzy innymi, takie pozycje
badaczy i badaczek, jak: ,Ludowa historia Polski” Adama Leszczyriskiego (2020), ,Polio w
Polsce 1945-1989. Studium z historii niepeftnosprawnosci” Marcina Stasiaka (2021) (nauki
humanistyczne), ,Paradygmat zignorowany. Macierzyristwo kobiet z niepetnosprawnosciq
intelektualng” Agnieszki Wotowicz (2021), ,Spofeczne ontologie niepefnosprawnosci. Ciato.
Tozsamosé. Performatywnos$é” Jolanty Rzeznickiej-Krupy (2019) (nauki spoteczne), czy tez
przettumaczone na jezyk polski ksigzki autorska Rosemarie Garland-Thomson (2020). W
podrozdziale tym Autorka poswieca duzo miejsca zagadnieniom zwigzanym z matzenstwem.
Wyrazam swoja watpliwo$é, czy dla poruszanej w monografii problematyki koniecznym byto
tak dogtebne analizowanie zagadnier dotyczacych matzeristwa (np. wspétczynnik matzenstw
zawartych w Polsce, str. 19-20; skala rozwodéw w Polsce, str. 21). W dalszej czgsci
podrozdziatu dr Diana Aksamit analizuje zagadnienia dotyczace rodziny, odwotujgc si¢ do
reprezentatywnej dla zagadnienia literatury przedmiotu. Co wazne Autorka nie tylko referuje
literature przedmiotu, ale réwniez dyskutuje z przedstawionymi przez siebie tresciami w
kontekécie poruszanej w monografii problematyki. Dyskusja przybiera réiny charakter, w

niektérych fragmentach tekstu jest bardzo pogtebiona, w innych charakteryzuje si¢ mniejsza

refleksyjnoscia. m"’



W podrozdziale drugim trzecim i czwartym dr Diana Aksamit przedstawia tradycyjne i
wspotczesne reprezentacje dotyczace ojcostwa odwotujac sie wybranych przez siebie pozycji
z literatury przedmiotu traktujacych o ojcostwie. Analizuje poglady na role ojca i wychowanie
dzieci na tle przemian spotecznych oraz analizuje nowe wymiary ojcostwa w kontekscie
przemian spoteczno-kulturowych. W tej czesci monografii brakuje mi dyskusji Autorki z
referowanymi zagadnieniami, zwlaszcza w tych jej fragmentach, gdy przytacza poglady
przedstawicieli Kosciota Rzymskokatolickiego (por. str. 40 -41; str. 55), ktore dla osoby
niezwigzanej z Kosciotem Rzymskokatolickim mogg by¢ niezrozumiate, pozbawione

uwzglednienia innych perspektyw poznawczo-filozoficzno-religijnych.

Podrozdziat pigty zawiera analize ojcostwa z perspektywy temporalnej wobec osoby z
niepetnosprawnoscig intelektualng. W podrozdziale tym Autorka bazujagc na literaturze
przedmiotu wyréinita obszary badawcze dotyczace ojcostwa (str.62-63) istotne dla
poruszanej w monografii problematyki badawczej. Co waine, referujac problematyke
ojcostwa wobec osoby z niepetnosprawnoscia, uwzglednia perspektywe ojca osoby z
gteboka niepetnosprawnoscig intelektualng. Egzemplifikacjg uwzglednienia tego badawczego
rozwigzania jest autorski schemat przedstawiajagcy wybrane funkcje ojcowskie wobec
dziecka z gtebokg niepetnosprawnoscia intelektualng (str.77). Dyskutowatabym z niektorymi
sformutowaniami opisujgcymi schemat, uznaje jednak prawo Autorki do wyboru opisu
poszczegdlnych jego elementdw. W mojej opinii podrozdziat ten zyskatby jeszcze bardziej
poglebiong optyke ojcostwa wobec osoby z niepetnosprawnoscig intelektualng w
kontekscie literatury przedmiotu, gdyby Autorka wspominata narracje ojcow zwarte w
ksigzkach Elzbiety Zakrzewskiej-Manterys pt.: ,Lista obecnosci. Rozmowy z ojcami 0s6b z
zespofem Downa” (2011) oraz Elibiety Zakrzewskiej-Manetrys i Andrzeja Suchcickiego pt.:

LLista obecnosci. Rozmowy z ojcami niepetnosprawnych dzieci” (2017).

Podrozdziat szosty monografii jest poswiecony wsparciu ojcow w perspektywie polityki
spotecznej w Polsce i na sSwiecie. Jest to, moim zdaniem, rozdziat bardzo wainy dla
poruszanej w monografii problematyki ojcostwa - Autorka bowiem w toku analizy
otrzymanego materiatu empirycznego (por. str.123 - 262) wielokrotnie powotuje sie na
teoretyczny konstrukt wsparcia. Z tego powodu lektura podrozdziatu pozostawia niedosyt,
gdyz dr Diana Aksamit nie przedstawita koncepcji wsparcia, na ktérg w czesci analitycznej

swojej pracy sie powotuje. Mam tu na uwadze koncepcje wsparcia w ujeciu funkcjonalnym
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autorstwa Heleny Sek i Romana Cieslaka (wsparcie emocjonalne, informacyjne,
instrumentalne, rzeczowe i duchowe (2004). Szkoda rowniez, ze nie zostata uwzgledniona
koncepcja wsparcia zaproponowana przez Amerykanskie Stowarzyszenie na Rzecz
Niepetnosprawnosci Intelektualnej i Rozwojowej (American Association on Intellectual and

Development Disabilities, AAIDD) (2011, 2021).

Godne podkreslenia jest to, iz Autorka w tym rozdziale przytacza miedzynarodowe i krajowe
akty prawne, ktére regulujg formy i rodzaje wsparcia dla 0sob z niepetnosprawnosciami i ich
rodzin. Jednak podczas referowania zagadnien dotyczgcych procesu ratyfikacji przez Polske
Konwencji ONZ o Prawach Osob z Niepetnosprawnosciami pojawita sie pewna niescistos¢
(str. 79 monografii). Autorka w monografii podaje, ze cytuje: , (...) konwencja nie zostata
ratyfikowana przez Polske (..)”. Jednak Konwencja zostata ratyfikowana przez Polske 6
wrzesnia 2012 roku i jest w Polsce obowigzujgcym aktem prawnym z zastrzezeniami
dotyczacymi art. 23 oraz art. 25 (Dz. U. 2012, poz. 1169). Do dnia dzisiejszego nie zostat
natomiast ratyfikowany przez nasz kraj Protokét Fakultatywny do Konwencji. Wart
zauwazenia jest fakt, iz Autorka na stronie 33 swojej monografii prawidtowo przytacza

wszystkie informacje dotyczace Konwencji.

W podrozdziale si6dmym Autorka przedstawia wybrane przez siebie teorie psycho-socjo-
pedagogiczne, ktore stanowity rame teoretyczng zrealizowanego projektu badawczego
wykorzystang do analizy otrzymanych wynikow badan. Rozdziat zyskatby na przejrzystosci,
gdyby Autorka podata kolejnos¢ referowanych teorii oraz przedstawiata kryteria, ktérymi

sie kierowata podczas ich wyboru.

Dr Dina Aksamit odwotujgc sie do teorii rél spotecznych bazuje przede wszystkim na
przemysleniach Ralpha Dahrendorfa (2006). Co waine, podczas analizy zagadnien
zwigzanych z rolg spoteczng odwotuje sie do literatury przedmiotu traktujgcej o roli ojca.
Pomyst ten uwazam za bardzo wainy dla zrealizowanego projektu badawczego. Szkoda
tylko, ze literatura dotyczgca ojcostwa nie zawsze jest najnowszg. Wskazatabym tu na prace
Mariana Wolickiego, 1982, 1984 czy tez Kathleen Gerson, 1997. Autorka nie podata rowniez
kryteriow majgcych wptyw na dokonany przez nig wybdr literatury przedmiotu. Z obszaru
teorii socjologicznych dr Diana Aksamit przywofata koncepcje interakcjonizmu
symbolicznego, a doktadniej do wybranych jego aspektéow, ktore jednak mogtyby zostac

przedstawione w sposob bardziej pogtebiony. Uwazam, ze korzystne dla poruszanej w
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monografii problematyki badawczej byloby odwotanie sie przez Autorke do prac Ervinga
Goffmana, zwtaszcza do tych, ktére traktujg o porzadku interakcyjnym i rytuatach
interakcyjnych. Szkoda rowniez, ze w tej czesci monografii Autorka pomineta koncepcje
Fritza Schiitzego, tym bardziej, ze w czesci metodologicznej rozprawy oraz podczas analizy

wynikow badan odwotywata sie do jego koncepgji.

Dr Diana Aksamit w swoim projekcie badawczym przytacza réwniez teorig systemow
rodzinnych Bowena analizujac, z powodzeniem, system rodzinny, ktdrego cztonkiem jest
osoba z gteboka niepetnosprawnoscig intelektualng. Podkresli¢ nalezy, iz w tej czesci pracy

Autorka odwotuje sie do najnowszej literatury przedmiotu.

Dla zrealizowanego projektu badawczego stuszne jest przywotanie przez Autorke teorii
systeméw ekologicznych Urie Bronfenbrennera, ktérej wartos¢ eksplanacyjna jest nadal
aktualna i z tego powodu jest wykorzystywana w  konceptualizacji badan w obszarze
pedagogiki specjalnej. W procesie charakterystyki chronosystemu zostat pominiety fakt, ze
tworzy on réwniez ramy do analizy zjawisk na poziomie globalnym - migdzynarodowym,

takich jak: np. kryzys klimatyczny, pandemia Covid-19 czy wojna.

Konkluzja dotyczaca czesci teoretycznej pracy: pomimo zgloszonych przeze mnie uwag
cze$é teoretyczng monografii oceniam jednoznacznie pozytywnie. Uwazam, ze dr Diana
Aksamit w sposob zadawalajacy zarysowata ramy teoretyczne swojego projektu badawczego

wykazujac sie transdysyplinarng wiedzg istotng dla projektu.

Rozdziat drugi pracy, metodologiczny, pt.: ,Zafozenia  metodologiczne i procedura
badawcza” skiada sie z pieciu podrozdziatéw. Ocene metodologicznej koncepcji  projektu
badawczego zawartego w wyzej wymienionym rozdziale przedstawig w sposob catosciowy,

nie odnoszac sie do poszczegdlnych jego podrozdziatow.

W zwigzku z tym, ze Badaczka swoim projektem badawczym eksploruje nowy, nie tylko dla
niej, obszar badawczy, uznaje Jej prawo do okreslenia celu swoich badan oraz probleméw

badawczych. Zostaty one sformutowane poprawnie.

Z uwagi na poruszang problematyke badawcza stuszny jest wybdr paradygmatu
interpretatywnego, modelu jakoéciowego badari. W moim przekonaniu Autorka, majac

zapewne na uwadze triangulacje badan, niepotrzebnie przywotuje w monografii wiele

porzadkéw metodologicznych (por. str.110-111 monografii). WV
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Na str. 110 pracy pojawiata sie niescistos¢ jezykowa. Autorka napisata: ,, [u]kazujac ojcostwo
wobec dorostych osob z gieboka niepetnoprawnoscig intelektualng z jednej strony
konstruuje je z réoinych jednostkowych doswiadczen, czyli uktadam te doswiadczenia w
catosc¢ - podejscie konstruktywistyczne (...)". Pragne zauwazy¢, ze to nie Badaczka konstruuje
doswiadczenia badanych podmiotéw, ona je tylko w trakcie badania zbiera, i to narracje
badanych podmiotéw badania, ojcéw, s3 egzemplifikacja konstruowania przez nich
rzeczywistosci, w ktorej sg zanurzeni, ktora w taki, a nie inny sposéb, charakterystyczny tylko
dla siebie, przezywajg. W zwigzku z tym, ze Autorka w toku realizacji swojego projektu
badawczego wykorzystata metode biograficzng (str. 113) oraz w jej ramach zastosowata
biograficzny wywiad narracyjny Fritza Schiitzego, moim zdaniem, wystarczyto wykorzystaé w
petniejszy sposob te metode i doktadnie omodwi¢ sposéb rozumienia wywiadu przez
Schiitzego oraz jego zasady interpretacji wywiadu. Moje watpliwosci budzi odwotanie sie w
trakcie analizy badan do opinii sedziow kompetentnych (trzech ojcdw majacych doroste
dzieci z gteboka niepetnoprawnoscig intelektualng). Ich obecnosé wskazuje na ilosciowy
model badan. Na str. 121 Badaczka pisze: ,[k]azdy z sedziow miat za zadnie dwukrotnie
oceni¢ wywiady (...). Kazdy z sedziow kompetentnych przypisat wyréznionym fragmentom
teksu (incydentom) etykiety. Gdy przypisane przez sedziow etykiety byty zgodne z tym, co
jako badaczka przypisatam zdarzeniom, przechodzitam do nastepnego kroku, jakim byto
przypisane okreslonej kategorii. (...) sedziéw poproszono o ocene kazdego fragmentu na 5-
stopniowej skali (...)”. Uwazam, ze prosba o ustosunkowanie sie do narracji dotyczacej
ojcostwa wobec dziecka z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng przez innych ojcow
jest kolejnym, bardzo ciekawym, pomystem badawczym. W tym momencie formutowatabym
réwniez pytanie dotyczace etycznej strony badan. Ufam, ze Badaczka zadbata o anonimowe
przedstawienie wynikow otrzymanych badan ojcom petnigcym role ,sedziéw

kompetentnych”.

W czesci metodologicznej monografii powinien wyrazniej wybrzmie¢ fakt, iz zebrane przez
Autorke monografii wyniki badarn nie uprawniajg do ich generalizacji na catg populacje

ojcow dorostych dzieci z gleboka niepetnosprawnoscig intelektualna.

Konkluzja dotyczaca metodologicznej czesci pracy: pomimo pewnych zastrzezen pozytywnie
oceniam metodologie projekt badawczego. Jego konceptualizacja Swiadczy o wiedzy

metodologicznej Badaczki i umiejetnosci jej transpozycji na eksplorowany obszar badan.
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W rozdziale trzecim monografii pt.: , Retrospekcje doswiadczen biograficznych ojcow dzieci z
glebokq niepetnosprawnosciq intelektualng” dr Diana Aksamit zaprezentowata otrzymane
wyniki badan oraz dokonata ich analizy w kontekscie wybranych przez siebie ujec
teoretycznych. Zgromadzony materiat badawczy jest imponujacy. Zostat zebrany w wyniku
biograficznego wywiadu narracyjnego z 32 osobami — ojcami dorostych oséb z gteboka
niepetnosprawnoscig intelektualng z terenu catego kraju. Majac na uwadze wielo$¢ watkow
pojawiajgcych sie w narracjach ojcow, analize otrzymanego materiatu badawczego dr Diana
Aksamit przedstawita zgodnie z wyrdznionymi przez siebie 14 kryteriami zamieszczonymi na
str. 124-125 monografii, ktérych nie bede przytaczata. Ich prezentacja znacznie utatwia
percepcje zebranego przez Badaczke materialu empirycznego. Po lekturze tej czesci

monografii nasuwajg mi sie pewne uwagi polemiczne i krytyczne, ktére przedstawie ponizej.

Waine, ze Badaczka podczas analizy otrzymanego materiatu empirycznego zwrocita uwage
uwage na miedzypokoleniowa transmisje wzorca petnienia roli ojca. Co wazne poddata ja
dyskusji w kontekscie literatury przedmiotu uwypuklajagc te narracje ojcowskie, ktore
stanowig egzemplifikacje negatywnych doswiadczeri badanych oséb w ,byciu” z wiasnym
ojcem i ,byciem” ojcem dziecka z gteboka niepetnosprawnoscig intelektualng. Watek ten jest
w obszarze pedagogiki specjalnej jeszcze caly czas rzadko poruszany i w mojej opinii, tak
wyraznie w tej monografii naukowej, wybrzmiat po raz pierwszy. Zebrane narracje ojcow s3
réwniez egzemplifikacja permanentnie doswiadczanego stresu rodzicielskiego w réznych
sferach ojcowskiego funkcjonowania. Badaczka analizuje materiat w kontekscie literatury
przedmiotu. Uwazam, ze ta czg$¢é monografii zyskataby na wartosci, gdyby dr Diana Aksamit
w sposob pogtebiony odwotywata sie réwniez do koncepcji stresu rodzicow dzieci z

zaburzeniami rozwoju zaprezentowang przez Pisule (2007).

W swojej analizie narracji ojcéw Badaczka zwrdécita réwniez uwage na doswiadczenia ojcow
zwigzane z procesem diagnozy gtebokiej niepetnosprawnosci intelektualnej. W zwigzku z
tym, ze dr Diana Aksamit podczas analizowania zgromadzonego materiatu empirycznego
przyjeta perspektywe temporalna, w monografii otrzymujemy obraz ojcowskiego
przezywania diagnozy niepetnosprawnosci intelektualnej oraz procesu, w moim odczuciu
nigdy sie niekofczacym, uznawania u dziecka faktu gtebokiej niepetnosprawnosci
intelektualnej, ktérej prawie zawsze towarzyszg niepefnosprawnosci zwigzane z innymi

sferami funkcjonowania osoby. Mysle, ze warto byto w tym miejscu monografii odwotac sig
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do wynikéw projektu badawczego zrealizowanego przez Agnieszke Zyta. Dotyczyt on, co
prawda, rodzicow, ale rowniez zostat zebrany materiat empiryczny dotyczacy ojcow dzieci z
zespotem Downa. Ich przywotanie zwiekszytoby jeszcze warto$¢ eksplanacyjng tej czesci

monografii.

Z racji swoich wtasnych zainteresowan badawczych z duiym zainteresowaniem pochylitam
sie nad ojcowska percepcjg systemu edukacji i rehabilitacji oferowanego osobom z gteboka
niepetnosprawnoscig intelektualng w naszym kraju. W wypowiedziach ojcéw bardzo
wyraznie wybrzmiewa doswiadczenie wykluczenia osoby z gteboka niepetnosprawnoscig
intelektualng z systemu edukacji oraz brak rozwigzan systemowych wspierania osoby z
gteboka niepetnosprawnoscig intelektualng i jej rodziny. Nalezy pamietaé, ze narracje
niektérych ojcow dotyczg okresu sprzed 1997 roku, czyli z okresu, w ktérym osoba z gteboka
niepetnosprawnoscia intelektualng byta poza systemem edukacji. Ciekawym zabiegiem
badawczym bytoby odwotanie sie przez Badaczke, podczas analizy wypowiedzi ojcédw
dotyczacych ich oceny jakosci edukacji i rehabilitacji, do zjawiska pozoru w edukacji oséb z
niepetnosprawnoscig intelektualng (por. Katarzyna Parys, Zjawisko pozoru w systemie
ksztafcenia uczniow niepetnosprawnych — proba identyfikacji i propozycje rozwiqzan, w:

LInterdyscyplinarne Konteksty Pedagogiki Specjalnej”, 2014, nr 4, s. 29-56).

W analizie ojcowskiej narracji dr Diana Aksamit zwrdcita uwage na poruszane przez nich
problemy rodzenistwa oséb z gtebokg niepetnosprawnoscia intelektualng. Co prawda, Ewa
Pisula twierdzi, ze ,czesto$¢ stresujgcych interakcji w relacjach z petnosprawnym i
niepetnosprawnym rodzenstwem jest podobna. Réznice wystepuja tylko w rodzaju
stresoréw” (Pisula, 2007, s. 124). Wazne, jednak, by pamietac, ze z uwagi na specyfike
funkcjonowania osoby z gteboka niepetnosprawnoscig intelektualng nateienie stresoréw
doswiadczanych przez rodzenstwo jest bardzo duze, o czym wspominajg badani ojcowie. W
ich narracjach jest widoczny wptyw doswiadczanej sytuacji bycia bratem/siostrg osoby z
gteboka niepetnosprawnosciag intelektualng na witasne zycie, na kazdym etapie rozwoju.
Uwazam, ze wprowadzajgc ,figure brata/siostry osoby z glebokg niepetnosprawnoscig
intelektualng” dr Diana Aksamit zapoczatkowata nowy watek, dotychczas niedostatecznie

prezentowany w obszarze pedagogiki specjalnej, a dotyczacy procesu parentyfikacji

et o
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Niezmiernie waine dla praktyki pedagogicznej jest uwypuklenie przez dr Diane Aksamit, w
tej czesci monografii, braku rozwigzan systemowych dotyczacych wsparcia rodzicow dzieci z
niepetnosprawnoscia intelektualng oraz dorostych osob z gteboka niepetnosprawnoscia. Brak
rozwigzan systemowych z pewnoscig nasila stres rodzicielski i moze skutkowaé, o czym

$wiadczg ojcowskie narracje, wystepowaniem u ojcow zespotu stresu pourazowego.

Konkluzja dotyczaca analizy wynikéw badan: te czes¢ monografii dr Diany Aksamit,
pomimo pewnych uwag krytycznych, oceniam pozytywnie. Uwazam, ze Badaczka
zrealizowata cel, jaki sobie postawita na etapie konceptualizacji projektu badawczego.
Zebrany materiat badawczy oraz jego analiza w wymiarze jednostkowym przedstawia
réznorodne odcienie bycia ojcem dorostej osoby z gteboka niepetnosprawnoscia
intelektualng. Zwraca uwage na znaczenie realizacji projektow badawczych dotyczacych

rodzenstwa osdb z gteboka niepetnoprawnoscia intelektualna.

Do wnioskéw przedstawionych w podsumowaniu monografii nie mam uwag. Badaczka
przedstawita w nim konstrukt ojcostwa, ktérego wyréznione elementy moga by¢ inspiracja
do tworzenia systemu szeroko rozumianego wsparcia ojcow dzieci z gleboka

niepetnosprawnoscia intelektualna.

W zwigzku z tym, ze wazine jest dla mnie stwierdzenie Klemprera, o tym, ,, Ze jezyk nie tylko
tworzy i mysli za nas, ale kieruje takze naszymi uczuciami, steruje naszym zyciem duchowym,
i to tym skuteczniej, im bardziej jego wptywu jestesmy nieswiadomi” (1992, s. 23) pragne
odnieé¢ sie do jezyka monografii, za pomoca ktérego Badaczka referuje zagadnienia
zwigzane z byciem ojcem osoby z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng. Doceniam te
fragmenty pracy, w ktérych Autorka stara sie unikaé ableistycznych sformutowan, ktére
niestety caly czas jeszcze funkcjonuja w obszarze pedagogiki specjalnej. W kontekscie tej
uwagi istotne jest dla mnie réwniez to, ze Autorka przytacza wypowiedzi ojcéw, ktére sa
egzemplifikacjg ich mitos¢ do dziecka, uznania swojego dziecka 2z gleboka
niepetnosprawnoscig intelektualng, jako OSOBY (por. str. 146). Uwazam réwniez, ze do
deskrypcji rodzicielstwa osoby z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng podkreslajacej
trud i cierpienie, jest uprawiony tylko rodzic lub opiekun osoby z gteboka
niepetnosprawnosciag intelektualng. Pedagog specjalny/pedagozka specjalna moze jedynie
sie do tych wypowiedzi odnie$¢ i je w kontekscie réinych ujec¢ teoretycznych analizowac

(por. str. 226). Badaczka wielokrotnie w monografii uzywa pojecia , psychopedagogizacja”
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ojcow. Ma oczywiscie do tego peitne prawo, poniewaz termin ten jest bardzo czesto
stosowany w kontekscie pracy z rodzicami. Przyznam, Zze osobiscie rezonuje na to
sformutowanie, jak na pojecie $wiadczace dla mnie o paternalistycznej postawie pedagoga
specjalnego/ pedagoiki specjalnej — postawie, ktdéra jest dla rodzica dziecka z jakgkolwiek
niepetnosprawnoscia niejednokrotnie trudna do przyjecia (por. Koscielska, 2005;

Zakrzewska-Manterys, 2010).

Z racji petnionej roli recenzenta pragne zwrdci¢ uwage na mate uchybienia merytoryczne
pojawiajgce sie w tej czesci. Pierwsze dotyczy rozumienia ekosystemu. Ekosystem nie
dotyczy ,uktadéw spotecznych na poziomie miedzynarodowym” (str.130). To co dzieje sie na
poziomie miedzynarodowym jest ujmowane w ramach chronosystemu. Druga niescistos¢
dotyczy wywodu na temat orzeczenia dla celdw rentowych. Orzeczeniem dla celéw
rentowych nie zajmujg sie powiatowe zespoly do spraw orzekania o stopniu
niepetnosprawnosci, gdyz do nich nalezy orzekanie o stopniu niepetnosprawnosci dla celow
pozarentowych. Orzeczenie dla celéw rentowych wydaje lekarz orzecznik z ramienia ZUS
(str.153-154 monografii; por. art. 4. art. 5. Ustawy o rehabilitacji zawodowej i spotecznej

oraz zatrudnianiu oséb niepetnosprawnych, Dz. U. 1997, nr 123, poz. 776).

Podsumowujgc catos¢ — monografie wskazang jako podstawowe osiggniecie w ubieganiu
sie 0 uzyskanie stopnia doktora habilitowanego oceniam jednoznacznie pozytywnie. Przede
wszystkim doceniam pomyst badawczy i sposéb jego realizacji. Wyniki badan oceniam jako
wartosciowe. Ich deskrypcja i analiza zaprezentowana w monografii generuje nowa wiedze,

ktéra wnosi wktad w rozwoj dyscypliny i inspiruje do dalszych badan.

3. Ocena dorobku naukowego z wytgczeniem monografii przedstawionej, jako

podstawowe osiggniecie w ubieganiu sie o stopien doktora habilitowanego

Pragne zauwazy¢, ze przedstawiony przez dr Diang Aksamit dorobek jest spdjny. Badaczka w
swoim autoreferacie wyrdznita trzy jego obszary: pierwszy - problemy pedagogiki specjalnej,
drugi - gteboka niepetnosprawnos¢ intelektualna oraz trzeci - rodzina, macierzyistwo i
ojcostwo wobec osoby z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng. Po zapoznaniu sig z
dorobkiem naukowo-badawczym dr Diany Aksamit nie do korica podzielam zaproponowany
przez nig podziat na wymienione powyzej trzy pola badawcze. Uznaje jednak jej prawo do

wlasnej percepcji swojego dorobku i jego strukturyzacji. W kazdym z trzech wyréznionych
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przez siebie obszaréw badawczych dr Diana Aksamit zaprezentowata: 1) wybrane publikacje
bedace egzemplifikacja eksplorowanego obszaru badawczego (szkoda, ze brakuje w
przedstawianej dokumentacji informacji o procentowym udziale wspétautorow
wyrdznionych tekstow), 2) wybrane referaty wygtoszone na konferencjach krajowych i
miedzynarodowych, 3) wybrane dziatania praktyczne zwigzane z obszarem badawczym, 4)
realizowane projekty badawcze zwigzane z obszarem badawczym. W ocenie dorobku bede

sie do tych wyrdznionych przez dr Diane Aksamit punktow, odwotywata.

Swoja ocene rozpoczne od obszaru nazwanego przez Habilitantke, jako: problemy

pedagogiki specjalnej.

Wsrdod wybranych przez dr Diane Aksamit publikacji naukowych reprezentatywnych dla tego
obszaru jest 5 artykutéw w recenzowanych czasopismach (w tym 1 w jezyku angielskim i
jeden w jezyku rosyjskim) oraz 6 rozdziatow w recenzowanych monografiach. Publikacje te
dotyczg: edukacji osob z niepetnosprawnosciami, postaw wobec 0s6b z niepetnosprawnoscia
intelektualng, specyfiki funkcjonowania osoby z niepetnosprawnoscig intelektualna
(problematyka potrzeb, tozsamosci, wad genetycznych i ich wptywu na funkcjonowanie
osoby), rozwigzan metodycznych zwigzanych ze wspieraniem dziecka o zagrozonym rozwoju
oraz dziecka z niepetnosprawnoscia intelektualng w stopniu umiarkowanym i znacznym oraz
przemocy w rodzinie dziecka z niepetnosprawnoscig intelektualng. W zawigzku z tym, ze
teksty powstawaly w roznym okresie kariery akademickiej Habilitantki s3 one dla mnie
czytelng egzemplifikacja rozwoju warsztatu badawczego dr Diany Aksamit oraz jej
kompetencji badawczych. Pewne moje zastrzezenia budzi rozdziat w monografii zbiorowej
pt.: ,Postawy spoteczne jako determinanty strategii postepowania interpersonalnego przez
osoby z niepetnosprawnoscig intelektualng”. Struktura rozdziatu jest poprawna, poruszane
s3 w nim istotne problemy dla pedagogiki specjalnej, ale nie zawsze narracja jest spdjna.
Szkoda, ze w tekscie Autorka pomineta opis praktyk dyskryminacyjnych zaproponowanych
przez Stanistawa Kowalika (1996). W artykutach dotyczacych edukacji dr Diana Aksamit
porusza problematyke bardzo istotng dla edukacji oséb z niepetnosprawnoscia
intelektualng. Pewien niedosyt budzi pominiecie zjawiska pozoru w edukacji o0séb z

niepetnosprawnoscig intelektualng, na ktore zwracatam uwage juz wczesniej (por. Parys,
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2014; Zakrzewska-Manterys, 2010).
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Publikacje dotyczgce specyfiki funkcjonowania osoby z niepetnosprawnoscia intelektualng
oraz rozwigzan metodycznych $wiadczg o duzej znajomosci wyzwan, jakie stoja przed
praktyka pedagogiczng w obszarze edukacji i rehabilitacji oséb z niepetnosprawnoscia

intelektualna.

W tej grupie publikacji chciatabym zwréci¢ uwage na rozdziat w monografii pt.: ,Przemoc -
charakterystyka zjawiska w rodzinie z dzieckiem niepetnosprawnoscig intelektualng”. Jest to
temat wazny, niestety rzadko podejmowany w obszarze pedagogiki specjalnej. W publikacji
zostalo przestawione w sposdb pogiebiony zjawisko przemocy wobec dziecka z
niepetnoprawnoscig intelektualng, réwniez tej, ktéra przejawia sie w jego zaniedbywaniu.

Artykut ma bardzo duza wartos¢ implementacyjna.

Pragne wspomnieé, ze dr Diana Aksamit jest rowniez autorka opracowar praktyczno-

metodycznych przeznaczonych dla uczniéow ze SPE (21 publikacji wydanych przez PWN).

W wyrdznionym przez siebie obszarze badawczym dotyczacym probleméw pedagogiki
specjalnej dr Diana Aksamit uczestniczyta w 9 konferencjach (w tym 2 konferencje z

udziatem czynnym).
Byta Cztonkinig Komitetéw organizacyjnych nastepujgcych konferencji:

e Miedzynarodowa Konferencja Naukowa PERSON “Unity in diversity — the concept
and real life”:

e | Konferencja Naukowo-Szkoleniowa “"Wyzwania w edukacji oséb z umiarkowang i
znaczng niepetnosprawnoscia intelektualng”;

e |l | Konferencja Naukowo-Szkoleniowa ,, Niepetnosprawnosc intelektualna w stopniu

gtebokim — okiem rodzica, naukowca i praktyka”
Realizowata piec projektow badawczych w tym dwa miedzynarodowe.

Kolejnym obszarem naukowo - badawczym wyréinionym przez dr Diane Aksamit jest
.gleboka niepetnosprawnos¢ intelektualna”. Uwazam, ze bardziej adekwatng nazwa
podkreslajagca podmiotowosé osoby z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng bytaby

nazwa: ,Osoba z gleboka niepetnosprawnoscia intelektualng”.

Wéréd wybranych przez dr Diang Aksamit publikacji naukowych reprezentatywnych dla

tego obszaru jest 5 artykutéw w recenzowanych czasopismach (w tym 3 w jezyku

E 2 14
€/‘/



angielskim, z czego 2 referaty wygtoszone na konferencji) oraz 4 rozdziaty w recenzowanych
monografiach. Publikacje te dotycza: edukacji osoby z gteboka niepetnosprawnosciag
intelektualng, probleméw dorostosci i tozsamosci osoby z giteboka niepetnosprawnoscia
intelektualng oraz wspierania osoby z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualna.
Przedstawione do recenzji publikacje oceniam pozytywie. Nie mam uwag dotyczacych
struktury przedstawionych tekstéw oraz jasnosci wywoddéw w nich zawartych. Nasuwajg sie
jednak pewne uwagi krytyczne dotyczace poruszanej problematyki, ktorymi pragne sig
podzieli¢. Artykuty dotyczace edukacji osoby z glebokg niepetnosprawnosécia intelektualng sg
przygotowane bardzo sumiennie, z odniesieniem sig do obowiazujacych aktow prawnych
miedzynarodowych i krajowych. Autorka odwotuje sie do bogatej literatury przedmiotu,
uwzglednia réwniez, co w mojej opinii jest bardzo waine, publikacje AAIDD (2010). Teksty
dotyczace edukacji osoby z gteboka niepetnosprawnoscig zyskatyby w mojej opinii na
wartosci, gdyby Autorka, o czym juz wspominatam, odwotfata sie do zjawiska pozoru, ktére
w odniesieniu do osoby z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng jest bardzo widoczne.
W publikacjach tych nie wybrzmiewa caly czas obecna w edukacji osob z gieboka
niepetnosprawnoscia intelektualng tendencja wyrazajaca sie hegemonia opieki i terapii nad
edukacja os6b z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng. W kontekscie edukacji warto
byto réwniez wspomnieé o propozycji ,edukacji z ForMatem”, ktéra uwzgledniajac specyfike
funkcjonowania osoby z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng stwarza mozliwosci

przyswajania przez nig tresci ksztatcenia.

O duzej odwadze badawczej $wiadczy podjecie przez dr Diang Aksamit bardzo trudnego
badawczo problemu tozsamosci osoby z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng i jej
wspierania. Wazne, ie w artykule dotyczacym tozsamosci osoby z gteboka
niepetnosprawnoscia intelektualng dr Diana Aksamit dokonata analizy pojgcia tozsamosci w
kontekécie literatury przedmiotu, podata definicje wsparcia i jego rodzaje. Uwazam, ze
problematyka tozsamosci osoby z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng zostataby w
artykule zaprezentowana petniej, gdyby Badaczka odwotata sig do koncepcji poczucia siebie
Daniela Sterna oraz tych koncepcji z obszaru pedagogiki osob z niepetnosprawnoscia

intelektualng traktujacych o jej ciele.

W tekstach dotyczacych szeroko rozumianego wspierania i diagnozy osoby z gteboka

niepetnosprawnoscia intelektualng na uwage zastuguje, odwolywanie sig do polskich
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badaczek, ktére swoim dorobkiem naukowym wniosty istotng zmiane w obszar zwigzany ze
wczesnym wspomaganiem dziecka. Mam tu na uwadze, przede wszystkim, cytowane przez
dr Diane Aksamit, prace Hanny Olechnowicz i Matgorzaty Koscielskiej. W zwigzku z tym, ze
reprezentuje srodowisko poznarnskiej pedagogiki specjalnej zatuje, ze Badaczka w publikacji o
diagnozie nie uwzglednita koncepcji diagnozy dla rozwoju Ireny Obuchowskiej (2002). W
prezentacji pomystow zabaw dla dziecka z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng,

zabrakto odwotania do koncepcji stymulacji bazalnej Andresa Fréhlicha.

W ramach obszaru naukowo-badawczego dotyczacego gtebokiej niepetnosprawnosci
intelektualnej dr Diana Aksamit uczestniczyla czynnie w 7 konferencjach, w tym 3

miedzynarodowych.

Kolejnym obszarem naukowo - badawczym wyrdéinionym przez dr Diane Aksamit jest
yrodzina: macierzynstwo i ojcostwo wobec osoby z gilebokg niepetnosprawnoscia

intelektualng”.

Wsrdd wybranych przez dr Diane Aksamit publikacji naukowych reprezentatywnych dla tego
obszaru jest: jedna monografia naukowa, 13 artykutéw w recenzowanych czasopismach (w
tym 9 w jezyku angielskim, w tym 5 referatow wygtoszonych na konferencjach) oraz 1
rozdziat w recenzowanej monografii. Publikacje te traktuja o poszczegdlnych cztonkach

rodziny osoby z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng: matce, ojcu oraz rodzenstwie.

Najwieksza liczbg publikacji wyrdznia sie obszar dotyczacy bycia matka osoby z gteboka
niepetnosprawnoscig intelektualng. Wsrod tej grupy publikacji zdecydowanie wyrdznia sie
objetoscia i poziomem naukowej refleksyjnosci monografia pt.: ,Kobiety-matki o
macierzynistwie. Socjopedagogiczne studium narracji matek dorostych oséb z gfebokq
niepetnosprawnosciq intelektualng” ss. 270. Monografia zostata wydana w 2019 roku przez
Wydawnictwo Akademii Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej. Recenzentkami
wydawniczymi byly: dr hab. Elzbieta Gornikowska-Zwolak, prof. US oraz dr hab. Bernadeta
Szczupat, prof. APS. W mojej ocenie t¢ monografie mozna traktowad, jako ,monografie
wejécia” przez Badaczke w nieeksplorowane dotychczas pole badawcze ,bycia rodzicem
osoby z gtebokg niepetnosprawnoscig intelektualng” w obszarze polskiej pedagogiki oséb z
niepetnosprawnoscia intelektualng. Zebrane przez dr Diane Aksamit doswiadczenie i

kompetencje badawcze w toku realizacji projektu badawczego dotyczacego macierzyristwa
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matek oséb z gteboky niepetnosprawnoscig intelektualng, w moim odczuciu, pomogty
Badaczce w znacznym stopniu podczas realizacji projektu badawczego dotyczgcego ojcostwa
ojcow dorostych oséb z gleboka niepetnosprawnoscig intelektualng. Projekt dotyczacy
macierzynistwa, podobnie, jak projekt dotyczacy ojcostwa zostat zrealizowany w ramach
paradygmatu interpretowanego z wykorzystaniem biograficznego wywiadu narracyjnego
Fritza Schiitzego. Badaczka przeprowadzita wywiady z 34 matkami z obszaru catego kraju
uzyskujac bardzo bogaty materiat empiryczny egzemplifikujacy rézne wymiary nie tylko ich
macierzynstwa, ale i ,$wiata 0séb z glebokga niepetnosprawnoscig intelektualng” oddanego w
narracjach ich matek. Osobiscie z racji zrealizowanego przez siebie projektu badawczego
(Kope¢, 2013), przede wszystkim rezonuje na te fragmenty wypowiedzi matek, ktére oddaja
rzeczywisto$¢ edukacyjng i rehabilitacyjng osoby z gieboka niepetnosprawnoscia
intelektualng. Co prawda, wynikow badan uzyskanych w ramach modelu jakosciowego nie
mozna generalizowaé, ale wypowiedzi rodzicow dotyczace edukacji osoby z gieboka
niepetnosprawnoscig intelektualng otrzymane przeze mnie, s zbiezne w swej tresci z

materiatem empirycznym uzyskanym przez dr Diane Aksamit.

Pewien niedosyt budzi tto teoretyczne monografii. Brakuje mi w niej dyskusji Badaczki nad
przytaczanymi koncepcjami opisujacymi proces godzenia sie rodzica z faktem bycia rodzicem
dziecka z gteboka niepetnosprawnoscig intelektualng. Szkoda réwniez, 2e w czesci
teoretycznej pracy zostaly pominigete badania autoetnograficzne Elibiety Zakrzewskiej-
Manterys, ktéra jako pierwsza w odniesieniu do macierzyistwa matki osoby z
niepetnosprawnoscia intelektualng wprowadzita pojecie: trajektoria cierpienia (1995).
Moina byto sie réwniez odnie$¢ do projektu badawczego zrealizowanego przez Agnieszke
Zyta zawierajacego narracje biograficzne rodzicéw, rodzenstwa i dorostych oséb z zespotem
Downa (2011). Monografie pomimo drobnych uwag krytycznych uwaiam za waing dla

pedagogiki specjalnej. Zostaty w niej zawarte istotne wnioski dla praktyki pedagogicznej.

Pozostate artykuty dotyczace macierzyfistwa matek oséb z glteboka niepetnosprawnoscia
intelektualng traktuja o réinych wymiarach macierzynstwa. Pogtebiajg badawczo watki,
ktére zostaty przedstawione w monografii dotyczgcej macierzynstwa matek dorostych osob z
gteboka niepetnosprawnoscia intelektualng. Charakteryzujg sie prawidfowa strukturg oraz
poprawnie wykorzystang literaturg przedmiotu. W tej grupie artykutdw na wyréinienie

zastuguje artykut dotyczacy pozytywnych aspektdw macierzyristwa kobiet samotnie
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wychowujacych doroste dzieci z gteboka niepetnosprawnoscig intelektualng. Jest on
przyktadem narracji pozytywnej o byciu matka dorostej osoby =z gleboka
niepetnosprawnoscig intelektualng, ktéra moina analizowaé w kontekscie koncepcji

postraumatycznego wzrostu.

Zatgczone artykuty dotyczace ojcostwa ojcow dorostych oséb z gteboka niepetnosprawnoscia
intelektualng, (sg nimi referaty wygloszone na miedzynarodowych konferencjach)
pogtebiajg watki przedstawione w monografii dotyczacej ojcostwa ojcow z gteboka

niepetnosprawnoscia intelektualna.

Ciekawym poznawczo jest artykut dotyczacy rodzenstwa oséb z gieboka
niepetnosprawnoscig intelektualng. Zostalo w nim zaprezentowano adekwatne dla
poruszanej problematyki tto teoretyczne oraz wyniki dotychczas zrealizowanych projektéow
badawczych (Zyta, 2004). Wyniki prezentowane w referacie zostaty uzyskane w toku
wywiadu jakosciowego z 21 matkami i 9 rodzeristwa. We wnioskach zwrécono uwage na

koniecznos¢ wsparcia rodzenstwa osob z gteboka niepetnosprawnoscia intelektualna.

W ramach tego obszaru badawczego dr Diana Aksamit uczestniczyta czynnie w 15
konferencjach, w tym 7 miedzynarodowych. Myéle, ze wart zauwazenia jest fakt, ze w
ramach jednej z konferencji krajowych wspoétautorka referatu byta matka dziecka z gteboka

niepetnosprawnoscia intelektualna.

W obszarze praktyki zwigzanej z rodzing osoby z gteboka niepetnosprawnoscig intelektualng
dr Diana Aksamit w ramach Fundacji im. Marii Grzegorzewskiej, w ktorej petni funkcje
prezeski, udziela nieodptatnych konsultacji cztonkom rodzin oséb z gleboka
niepetnosprawnoscig intelektualng. Habilitantka brata réwniez udziat w debatach
zorganizowanych w ramach projektu realizowanego przez APS w latach 2016-2018 pt.: ,,

Wdrazanie konwencji o prawach 0séb niepetnosprawnych —wspdlna sprawa”.

W ramach tego obszaru uczestniczyta w roli wykonawcy w trzech projektach badawczych.
Udokumentowaniem dwdch z nich byty wspomniane juz przeze mnie monografie dotyczace

ojcostwa i macierzynstwa.

Konkluzja dotyczaca dorobku naukowego: przedstawiony przez dr Diane Aksamit dorobek
naukowy, z pominieciem monografii, bedagcym gtéwny osiggnieciem naukowym, oceniam

jednoznacznie pozytywnie. Wnosi on w obszar pedagogiki specjalnej wiele nowych inspiracji
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badawczych oraz wypetnia badawcza luke dotyczgcy osoby z gteboka niepetnosprawnoscia
intelektualng. Widoczna jest rdéwniez bardzo duza aktywnosé konferencyjna dr Diany

Aksamit w kraju i poza jego granicami.

4. Staze naukowe bedace efektem wspétpracy miedzynarodowej i krajowej
Dr Diana Aksamit brata udziat w nastepujgcych stazach naukowych miedzynarodowych:
styczen- marzec 2022

e USA: Kansas University,
e USA: Kasnas University Center on Developmental,

e USA: Kasnas University The beach Center on Disability,
2020

e Kazachstan: Uniwersytet im. Abaja,
2016

e Ukraina: Uniwersytet w Kamiencu Podolskim.
W ramach stazy miedzynarodowych prowadzita zajecia ze studentami, uczestniczyla w
licznych spotkaniach naukowych i projektowych. Zostata réwniez zapraszana do czynnego

udziatu w miedzynarodowych projektach naukowych.

Od 2021 roku wspétpracuje z Uniwersytetem im. Jana Kochanowskiego w Kielcach. W
ramach podjetej wspotpracy uczestniczyla w pracach zespotu odpowiedzialnego za

uruchomienie nowego kierunku, jakim jest: pedagogika specjalna.

Liczcne miedzynarodowe staze naukowe oraz wspétpraca z Uniwersytetem im. Jana

Kochanowskiego w Kielcach $wiadczg o duzej aktywnosci naukowej Habilitantki.
5. Cztonkostwo w organizacjach i towarzystwach naukowych

Dr Diana Aksamit jest cztonkinia miedzynarodowych towarzystw naukowych:

e AAIDD (American Association on Intellectual and Development Disabilities),|IASSID

(The International Association for the Scientific Study of Intellectual and
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Dr Diana Aksamit jest cztonkinig polskich towarzystw naukowych:
e Polskie Towarzystwo Pedagogiczne,

e Polskie Towarzystwo Edukacyjne.

6. Osiagniecia i nagrody
Dr Diana Aksamit otrzymata nastepujace nagrody w:

e 2020: nagroda Rektora APS za publikacje naukowe,

e 2021: nagroda Rektora APS za dziatalnos$¢ organizacyjna,

e 2020/2022: stypendium Rektora APS za dorobek naukowy,
e 2022: Medal Komisji Edukacji Narodowej.

Konkluzja dotyczgca staiy naukowych, cztonkostwa w organizacjach i towarzystwach
naukowych: pozytywnie oceniam zrealizowane przez dr Diang Aksamit staze naukowe,
ktore sa rowniez egzemplifikacja jej aktywnosci zawodowej. Na uznanie zastuguje jej

cztonkostwo w miedzynarodowych organizacjach naukowych: AAIDD, IASSID.
7. Dziatalnosc dydaktyczna i organizacyjna

Dr Diana Aksamit ma bardzo bogatg dziatalnos¢ dydaktyczng. Prowadzi zajecia dydaktyczne
na studiach stacjonarnych i niestacjonarnych, ktére s3 bardzo wysoko oceniane przez
studentow. W ramach przedmiotéw przewidzianych programem studiow realizowata swoje
programy autorskie (16 przedmiotéw), w tym jeden w jezyku angielskim. Wypromowata 129
prac dyplomowych. Jest kierownikiem specjalnosci: edukacja i rehabilitacja oséb 2z
niepetnosprawnoscig intelektualng na studiach piecioletnich na kierunku pedagogika
specjalna na macierzystej uczelni. W latach 2019-2021 byta réwniez kierownikiem studiow
podyplomowych o charakterze doskonalgcym: Diagnoza i terapia dziecka z zaburzeniami

integracji sensorycznej.

Widoczna jest rowniez bardzo znaczaca dziatalno$¢ organizacyjna dr Diany Aksamit na

rzecz Akademii Pedagogiki Specjalnej:
- 2014-2022: redaktorka Bazy Wiedzy APS;

- od 2020: cztonkini Uczelnianej Komisji Dyscyplinarnej dla Nauczycieli Akademickich,
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- od 2019: cztonkini Senackiej Komisji przeprowadzajacej egzaminy doktorskie w zakresie

jezyka rosyjskiego,

- od 2019: cztonkini Senackiej Komisji ds. ksztatcenia i spraw Studenckich,

- 2019-2020: uczelniana koordynatorka programu ERASMUS+,

- od 2020: zaktadowa koordynatorka ds. przebiegu edukacji zdalne;j.

Dr Diana Aksamit jest cztonkinig redakcji nastepujacych czasopism naukowych:

- od 2020 do 2022: redaktor dziatu wspotpracy z zagranicg czasopisma naukowego Szkota

Specjalna,
- od 2020 do 2022: zastepczyni redaktora naczelnego czasopisma Szkota Specjalna,

- od 2021: cztonkini zespotu redakcyjnego czasopisma naukowego Cztowiek-

Niepetnosprawnosé-Spoteczenstwo.

Konkluzja dotyczaca aktywnosci dydaktycznej i organizacyjnej: aktywnosc dydaktyczna i

organizacyjna dr Diany Aksamit jest imponujgca. Oceniam j3 bardzo dobrze.
KONKLUZJA KONCOWA

Biorgc pod uwage czgstkowe opinie dotyczace monografii wskazanej jako podstawowe
osiggniecie naukowe oraz skale i jakos$¢ zaprezentowanego dorobku naukowego stawiam
jednoznacznie ocene pozytywna. Stwierdzam, iz dorobek naukowy Habilitantki jest
interesujacy poznawczo, wartosciowy i wnoszacy wkiad w rozweéj dyscypliny. Swiadczy on o
dobrej orientacji dr Diany Aksamit w poruszanej problematyce oraz umiejetnosci taczenia
teorii z praktykg. Na uznanie zastuguje réwniez aktywnos¢ dr Diany Aksamit w zakresie
dydaktycznym i organizacyjnym. Biografia akademicka Habilitantki pozwala zauwaiy¢ jej
systematyczny rozwdj naukowy. Wyrazam gtebokie przekonanie, ze dr Diana Aksamit jest
przygotowana do samodzielnej pracy naukowej.

Pragne rowniez zwréci¢ uwage na rzetelnie przygotowang przez Habilitantke dokumentacje
bedacy podstawg do sporzadzenia recenzji.

Stwierdzam zatem, ze dr Diana Aksamit spetnia wymagania okreslone w okreélone
w art. 219 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. prawo o szkolnictwie wyiZszym i nauce

(Dz. U. 2022, poz. 574 z pdin.zm.) w postepowaniu o nadaniu stopnia doktora
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habilitowanego w dziedzinie nauk spotecznych - w dyscyplinie pedagogika. W zwigzku z
powyiszym uwaiam nadanie dr Dianie Aksamit stopnia doktora habilitowanego za

uzasadnione.
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