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Oc¢ena

dorobku naukowego Pani doktor Marzeny Pekowskiej ubiegajacej si¢ o0 nadanie

stopnia doktora nauk humanistycznych w dyscyplinie pedagogika

I. Podstawowe informacje o Habilitantce

Pani doktor Marzena Pekowska jest absolwentka Wyzszej Szkoty Pedagogicznej w
Kielcach, w ktérej studiowata pedagogike opiekunczo-wychowawcza. Studia uwienczyla
tytulem magistra (1990). Tytut doktora nauk humanistycznych w zakresie pedagogiki uzyskata
w 1999 r. w Wyzszej Szkole Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie,
na podstawie rozprawy Lwowskie zaktady dla gluchych i niewidomych dzieci w latach 1830-
1914. W 1991 roku podjeta prace w Wyzszej Szkole Pedagogicznej w Kielcach na stanowisku
asystenta na Wydziale Pedagogicznym. W tej uczelni, obecnie Uniwersytet Jana
Kochanowskiego zatrudniona jest do chwili obecnej, od 2000 roku, jako adiunkt na Wydziale
Pedagogiki i Psychologii w Instytucie Pedagogiki. W latach 2002-2013 byta jednoczesnie
zatrudniona na stanowisku adiunkta na Wydziale Humanistyczno-Pedagogicznym Wszechnicy
Swietokrzyskiej. W tej uczelni pelnila kolejno funkcje prodziekana i dziekana Wydziatu

Humanistyczno-Pedagogicznego.

IL. Ocena najwazniejszego osiagniecia naukowego (art. 219 ust. 1, pkt 2 Ustawy
z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, Dz. U. 2023,
poz. 742)

Glowne osiagniecie naukowe wskazane przez Habilitantke do oceny, skiada sig
z monografii naukowej: Wielokulturowos¢ w praktyce surdopedagogicznej w Polsce w latach
1918-1939, Krakow 2020, ss. 212, oraz z cyklu siedmiu powigzanych tematycznie artykutow.
Opracowanie monograficzne skonstruowano z szesciu problemowych rozdziatow,
Wstepu i Zakoriczenia, posiada takze wykaz bibliografii i Aneks. Uzasadniajac celowos¢
podjetych badafi Autorka stwierdzita, ze ... tematem dotychczas niepodejmowanym w

badaniach nad dziejami szkolnictwa specjalnego w dwudziestoleciu migdzywojennym jest
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poszukiwanie przejawéw wielokulturowosci w praktyce edukacyjnej niepetnosprawnych (s. 8).
Jest to stuszne stwierdzenie, gdyz badanie wielokulturowos$ci w minionych okresach jest rzadko
podejmowane. Termin ten funkcjonuje w powszechnym obiegu mniej wigcej od lat 60 - tych
XX wieku i dotyczy wspdlczesnych probleméw spoteczenstw zréznicowanych kulturowo.
Transpozycja tego pojecia do blizszej lub dalszej przesztosci, a szczegdlnie do rzeczywistosci
spotecznej II Rzeczypospolitej jest moim zdaniem nienajlepszym pomystem. Niewiele z tego
zlozonego pojecia mozna w tym okresie odnalez¢, stad tez na potrzeby recenzowanej
monografii ~ wielokulturowo$¢  zostala  sprowadzona tylko do  potwierdzenia

. wspélwystepowania w spoleczeristwie Drugiej Rzeczypospolitej wielu rdznorodnych
zbiorowosci i grup etnicznych oraz wszelkich skutkéw wynikajgcych z faktu wspotistnienia
odmiennych wartosci kulturowych (s. 9/10). Juz w tym miejscu nalezy zaznaczy¢, ze zadnych
skutkéw tego wspotistnienia w opracowaniu nie przedstawiono. Praca ma takze drugi watek
badawczy, ktérym bylo funkcjonowanie ... zZydowskich zakladéw specjalnych w éwczesnej
rzeczywistosci edukacyjnej (s. 11). Uwazam, ze sg to dwa r6zne problemy badawcze trudne do
polaczenia jednym wspOlnym mianownikiem, ktérym mialaby by¢ wielokulturowose,
zwlaszcza jezeli dotyczy to zydowskiej mniejszosci narodowej.

Jeden z probleméw omawiany w pracy dotyczy Mniejszosci narodowych w Polsce w
latach 1918-1939. Sa to zagadnienia zlozone i dyskusyjne, co przyznata sama Autorka,
wymagajace dobrego przygotowania historycznego i réwnie dobrej orientacji w literaturze
przedmiotu. Na ogét Habilitantka podotata tym wyzwaniom. Nalezy jednak zwréci¢ uwage na
podstawe bibliograficzng tego fragmentu. Sigganie do starszej literatury (z okresu PRL), jest
ryzykowne ze wzgledu na watpliwa obiektywno$¢ tych opracowan, za$ bierne ich
wykorzystanie prowadzi do takich archaicznych stwierdzen jak: Polska swiadomos¢ narodowa
rodzila si¢ powoli. Na jej wzrost istotny wplyw mial fakt, ze kraj odradzat sig w 1918 roku w
wyniku ruchu rewolucyjnego, kidry ogarngl masy pracujgce miast i wsi (s. 30). Naukowa
rozprawa, a taka jest niewatpliwie omawiana praca, wymaga solidnej kwerendy i unikania
podrecznikowych opracowan a na pewno juz ,.ksiagzek pomocniczych dla nauczycieli”!.

Wracajac do wspomnianej juz polskiej $wiadomosci narodowej jest oczywistym
faktem, ze nie rodzila sie ona dopiero w poczatkach XX wieku, ale co najmniej w XIII/XIV
wieku, nie méwigc juz o $wiadomosci narodowej Zydéw (s. 29). Problemy, o ktérych pisze

Autorka w przypadku tej mniejszosci nie dotyczg $wiadomoscei narodowej, ale powszechnego

! Autorka powotuje si¢ na kompendium: J. Tomaszewski, MniejszoSci narodowe w Polsce w XX wieku. Ksigzka
pomocnicza dla nauczycieli do nauczania historii w szkolach podstawowych i srednich, Wydawnictwo ,,Editions
Spotkania” Warszawa 1991
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dylematu wynikajacego z poczucia wlasnej narodowosci a terytorialng ojczyzna, pomigdzy
kulturg zydowska a kulturg kraju, ktérego sa obywatelami. Inaczej moéwigc dotyczy to
$wiadomosci narodowej i $wiadomosci panstwowej.

W tej czesci opracowania zamieszczono szereg zestawien statystycznych dotyczacych
demografii II Rzeczypospolitej. Habilitantka podaje tu szczegélowe informacje dotyczace
wiarygodnosci spiséw powszechnych z 1921 i 1931 roku i przytacza szacunkowe dane ustalone
przez kilku badaczy. Minimalne réznice procentowe w tych ustaleniach nie majg jednak
wiekszego znaczenia dla calosci opracowania. Skoro jednak problem ten zostal poruszony,
nalezaloby w pierwszej kolejnosci przytoczy¢ dane urzedowe z rocznikéw statystycznych,
ktére sa ogdlnie dostepne i byly przedmiotem naukowych analiz a te dopiero porownac
z szacunkowymi ustaleniami. W koficowe]j partii rozdzialu Autorka zamiescita krotkie
charakterystyki poszczegélnych mniejszosci narodowych, uwzgledniajac najistotniejsze
problemy zwigzanych z wzajemnymi relacjami i dazeniami poszczegélnych nacji.
W przypadku mniejszosci bialoruskiej i zamieszkiwanego przez nig terytorium pojawit si¢ btad
w stwierdzeniu, ze Ziemie te prawie w calosci przed pierwszg wojng Swiatowq stanowity
terytorium panstwa radzieckiego (s. 47, przyp. 93). Zwiazek Radziecki powstat dopiero w 1922
roku.

Kolejna czeéé opracowania dotyczy Szkolnictwa specjalnego w Polsce do 1939 roku.
Poczatkowe fragmenty pos$wiccone gléwnie poczatkom szkolnictwa w XIX wieku, zostaty
oparte na starszych opracowaniach (M. Balcerek, S. Mauersberg, K. Kirejczyk, Z. Sekowska,
O Lipkowski i inni) i nie wykraczajg poza podrgcznikowe ustalenia. Przechodzac od oméwienia
Regulacji prawnych dotyczqcych szkolnictwa specjalnego w latach 1918-1939, Autorka
zwrécita najpierw uwage na czynniki hamujace jego rozwoj, do ktorych w pierwszej kolejnosci
zaliczyla trudng sytuacje finansowa panstwa i brak odpowiedniego ustawodawstwa,
a szczegblnie ...brak bezwzglednego obowigzku szkolnego dla dzieci gluchoniemych,
ociemnialych, uposledzonych umystowo i moralnie zaniedbanych (s. 68). Nalezy przy tej okazji
zaznaczy¢, ze takiego bezwzglednego obowigzku nie bylo takze w stosunku do pozostatych
dzieci. Analizujac przy tej okazji postanowienia Dekretu o obowigzku szkolnym z 7 lutego 1919
roku, Habilitantka stwierdza, ze ... zwalnial od obowigzku chodzenia do szkoly (s. 69), dzieci
niepetnosprawne. Dekret nie zwalniat, ale wyraznie w nim zaznaczono, ze mogq by¢ uwolnione.
Natomiast zapis, ze droga dziecka do szkoty nie mogta przekraczaé trzech kilometréw dotyczyt
wszystkich dzieci i tez nie mial obligatoryjnego charakteru. Te nadinterpretacje pojawily sie

juz we weczesniejszych publikacjach Habilitantki. Wartosciowe niewatpliwie zestawienia



statystyczne dotyczace stanu szkolnictwa specjalnego w Polsce zamieszczone w tym rozdziale
sa zaczerpniete z wezesniejszej publikacji Autorki z 2010 roku?, wykazanej rowniez do oceny.

Polozeniu spolecznosci zydowskiej w Drugiej Rzeczypospolitej, po$wigcono trzeci
rozdzial opracowania i jest to kontynuacja wczesniejszych analiz, podobnie jak omowienie
miedzynarodowych aktow prawnych dotyczacych mniejszosci narodowych w Polsce, ktdre
zamieszczono juz na innym miejscu (s. 31-35). Omawiajac Spoleczne i publiczne zycie Zydéw
w Drugiej Rzeczypospolitej Habilitantka zwrdcita uwage, ze mniejszo$¢ zydowska miata
bardzo dobrze rozwiniety system opieki spotecznej, ktorym objeto takze dzieci specjalnej
troski, co wigzalo si¢ w dalszej kolejnosci z organizacjg szkolnictwa specjalnego. Tym
zagadnieniom po$wiecony zostal kolejny czwarty rozdzial pracy: Zydowskie szkolnictwo
specjalne w Polsce w latach 1918-1939. Zamieszczone tutaj dane statystyczne maja ogdlny
charakter i ujmujg wszystkie szkoly specjalne dla dzieci gluchych i niewidomych. Wsrod
ktorych szkoty zydowskie, jak zauwazyta Autorka ...obejmowaty swojq opiekg niewielkg liczbe
wychowankéw (s. 97). W koncowej partii tego fragmentu zaprezentowane zostaly w sposéb
wybidrczy programy nauczania w szkotach dla gluchoniemych, ktére potwierdzajg znaczne ich
zrdznicowanie, co Habilitantka uzasadnit sytuacjg finansowa poszczegélnych placowek. Ten
fragment opracowania powstat na kanwie wcze$niejszej publikacji Habilitantki.

Analizujac niektore tabele w tej czesci pracy mozna mie¢ wrazenie, ze zostaly doktadnie
przeniesione z opracowania zrédtowego, o czym moze $wiadczyé sam opis poszczegélnych
kolumn i wierszy. Odsytacze kierujg do czasopisma Kwartalnik Nauczyciela Gluchoniemych
i Ociemnialych. Zapewne chodzi w tym przypadku o Kwartalnik Stowarzyszenia Nauczycieli
Szkét dla Gluchoniemych i Niewidomych w Polsce, bo pod takim tytulem funkcjonowala to
czasopismo do 1928 roku i pod takim tytutem zostato poprawnie odnotowane w Bibliografii.

Kolejne partie opracowania zawierajg dluzsze lub krétsze opisy poszczegdlnych
placowek dla dzieci gtuchych. Pierwsze ujecie dotyczy Zydowskiej Szkoty dla Gluchoniemych
im. Izaaka Bardacha we Lwowie. Caly fragment dotyczacy poczatkow tej placowki do czasu
wybuchu I wojny $wiatowej zostal niemal dostownie przepisany z poprzedniej monografii
Autorki z 2003 roku*. Oryginalne s3 jedynie krétkie informacje dotyczace funkcjonowania
placowki w okresie miedzywojennym. Dzieje kolejnych dwdch placowek: Szkoty dla

Gluchoniemych Dzieci Zydowskich im. Braci Himelszajn w Miedzyrzeczu Podlaskim

2 M. Pekowska, Stan i potrzeby szkolnictwa specjalnego w Polsce w latach 1918-1938, ,,Przeglad Historyczno-
Oswiatowy” 2010, nr 3-4, s. 107-125.

3 M. Pekowska, Programy nauczania w polskich zakladach specjalnych do 1939 roku, w: K. Jakubiak, T.
Maliszewski (red.), W kregu dorobku edukacyjnego I Rzeczypospolitej, Krakéw 2011, s. 125-137.

4 M. Pekowska, Lwowskie zaktady dla ghuchych i niewidomych dzieci w latach 1830-1914, Kielce 2003, s. 79-83.
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i Zydowskiej Szkoly dla Gluchych Dzieci w Lodzi, z barku materialow zrédlowych,
zaprezentowane zostaly glownie w oparciu o istniejace opracowania i powielajg w wigkszosci
znane dotychczas ustalenia. Nieco szerzej zostaly ujete dzieje Prywatnej Szkoty Powszechne;
dla Gluchoniemych dzieci Zydowskich w Warszawie. Autorka zwrocita uwagg, na bardzo
dobra organizacje placowki na wzdr innych zagranicznych i krajowych zaktadow tego typu.

Najszersze ujecie monograficzne dotyczy Centralnego Zaktadu dla Zydowskich Dzieci
Czterozmystowych w Bojanowie (s. 115-125). W opracowaniu, na ile pozwolily materiaty
zrédlowe poruszono kwestie organizacyjne, finansowe, dydaktyczne, zamieszczono kilka
danych odnosnie spolecznos$ci uczniowskiej i nauczycieli. Na tle zaprezentowanych zakladéw
placowka w Bojanowie wypada niezwykle korzystnie, jako zaktad nowoczesny i dobrze
zorganizowany, w ktérym pracowato wyselekcjonowane grono pedagogiczne, co w zestawieniu
z kolejnym stwierdzeniem Autorki, ze Niewiele wiadomo o kadrze placowki (s. 124) wzbudza
pewne watpliwosci.

Dziej placowki w Bojanowie zamykajg opis praktyki surdopedagogicznej w Srodowisku
zydowskim. Autorka doszia jednak do wniosku, ze skoro poza omoéwionymi zakladami
dziataly jeszcze tylko cztery inne placowki zydowskie, to jest to wystarczajacy powdd, aby
pokrétce przedstawié ich dzialalnosé. Ten niezwigzany z tematem opracowania fragment wnosi
kilka szczegdtéw do dotychczasowej wiedzy na temat historii specjalnego szkolnictwa
zydowskiego. Dotyczy to w pierwszej kolejnosci Prywatnej 7-kl. Koedukacyjnej Szkole
Powszechnej im. L. Gurwicza Zydowskiego Centralnego Komitetu Oswiaty z zydowskim
Jezykiem nauczania w Wilnie, ktorej dzieje uzupetniono o informacje pozyskane w archiwum
wilenskim. Krétka notatka o Zaktadzie Leczniczo-Wychowawczym ,,Centos” w Otwocku
powstata na bazie wczesniejszego opracowania Autorki i nie wnosi nowych ustalen ponad te,
ktére juz zaprezentowata’. Kolejne dwie placowki: Zaktad Wychowawczy dla Dzieci
Uposledzonych Umystowo w Lublinie i Ambulatorium dla Dzieci Utomnych w Warszawie, ze
wzgledu na brak materiatéw zostaly potraktowane zdawkowo. W koncowej partii tego
rozdzialu zamieszczono informacje dotyczace Zydowskich zwiqzkéw i stowarzyszen dla
gluchoniemych w Polsce do 1939 roku.

Tytul piatego rozdziatu: Przejawy wielokulturowosci w publicznych zakladach dla
gluchoniemych, moze by¢ zaskoczeniem, gdyz okazuje sig, ze szeroko zakreSlona w tytule
praktyka surdopedagogiczna zostata zawezona do publicznych zakladéw, z ktorych wybrano

dwa. Trudno stwierdzié, czym byl podyktowany wybor Iwowskiego Zakiadu dla

5 M. Pekowska, Organizacia Zakladu Leczniczo-Wychowawczego ,,Centos” dla zydowskich dzieci
niepelnosprawnych intelektualnie w Otwocku (1928-1939), ,Przeglad Historyczno-O$wiatowy” 2014, nr 1-2.
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Gluchoniemych do egzemplifikacji wielokulturowosci, bo stwierdzenie Habilitantki, ze ...
zaprezentowanie wielokulturowej spolecznosci uczniowskiej (...) jest interesujgce dlatego, ze
wynikata ona (\) po czesci z tradycji placéwki i po czesci z faktu, ze w Galicji, podobnie jak w
calej monarchii austro-wegierskiej, istniata wolno$é sumienia i wyznania (s. 138), jest malo
przekonywujace i niezrozumiate. Pozytywnym przejawem wielokulturowosci wedhug Piszace]
miata byé wspodlpraca pomiedzy Zaktadem dla Gluchoniemych a Zydowskq Szkolg dla
Gluchoniemych im. Izaaka Bardacha we Lwowie. Ta wspdlpraca jest przykladem ., dobrej
praktyki” na rzecz edukacji migdzykulturowej (s. 145) Wydaje si¢ watpliwym, aby zastepstwo
nauczycielki w szkole im. Bardacha podczas jej ukropu macierzynskiego przez nauczyciela
z Zakladu dla Gluchoniemych miato podtekst miedzykulturowy. Ponadto watpliwos¢ budzi
zaliczenie placéwki Iwowskiej do palcéwek publicznych, skoro powstata jako zakltad prywatny
a w okresie miedzywojennym, jak pisze Autorka Dzigki staraniom grona pedagogicznego Sejm
Polski 4 lutego 1920 roku uchwalil, ze zaklad Iwowski przejdzie na ,, etat” panstwowy (s. 139).
Nie wiadomo z jakich powoddéw piszgc o poczatkach Zakladu, Autorka nie powoluje si¢ na
swoje czteroczesciowe opracowanie poswiecone tej palcow zamieszczone w 1999 roku na
tamach czasopisma ,,Nowy Swiat C iszy” (W wykazie osiggnie¢ naukowych odnotowata tylko
I cz.). Nie powotata sie na nie i nie wykazata go takze w swojej monografii z 2003 roku, chociaz
niektore fragmenty tych artykutéw zostaly tam doktadnie przepisane.

Drugg placowkg wybrang przez Autorke jest Publiczna Szkota Powszechna dla Dzieci
Gluchoniemych w Wilnie. Materialy z archiwum wilenskiego daty szersze spojrzenie na dzieje
tej placowki zaréwno od strony organizacyjnej, finansowej jak i na spotecznosé¢ uczniowska.
Wazne dla Autorki stalo sie odtworzeni stanu iloSciowego uczniéw w niektérych latach
z uwzglednieniem ich wyznania i niekiedy plci. Na podstawie tych danych Habilitantka
wycigga wniosek, ... ze Placéwka w Wilnie, bedqgca szkolg publiczng, realizowala idee
wielokulturowosci podopiecznych. W kazdym roku szkolnym ksztalcono w niej dzieci innych
wyznan niz rzymskokatolickie. To nowe i oryginalne rozumienie wielokulturowosci.

W ostatnim, széstym rozdziale: Przejawy wielokulturowoSci w  prakiyce
surdopedagogicznej — podsumowanie, jak i w Zakoriczeniu Autorka porusza kilka ogoélnie
znanych probleméw zwigzanych z pedagogika specjalng okresu migdzywojennego. Odnosnie
tematu samej pracy podkreslita wspotprace pomigdzy polskimi i zydowskimi szkotami
specjalnymi zaznaczajac, ze szkoly polskie dostepne byly dla mniejszosci narodowych.
Natomiast stwierdzenie Autorki, ze ...podjefa prébe pokazania, jak kwestie wielokulturowego
spoleczeristwa realizowane byly w praktyce edukacyjnej ksztalcenia gluchoniemych (s. 165) jest

zbyt gérnolotne i nie odpowiada tresci opracowania. Na podkreslenie zastuguje dos¢ obszerny
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Aneks (30 stron), zwierajacy materiaty do dziejow zydowskiego szkolnictwa specjalnego
w okresie migdzywojennym.

Habilitantka przedstawita réwniez do oceny cykl powiazanych tematycznie artykutéw
pod wspdlnym tytutem Szkolnictwo specjalne w Polsce do 1939 roku. Teoria i praktyka.
Sposréd dostarczonych tekstow dwa opracowania poswiecone sa historii palcowek dla dzieci
z niepelnosprawno$ciami. W pierwszym z opracowai omowiono dzieje Pomorskiego
Krajowego Zakladu dla Gtuchoniemych w Wejherowie w latach 1921-1939. Wprowadzenie do
bada#, a w drugim przyblizono Organizacje Zaktadu Leczniczo-Wychowawczego ,, CENTOS™
dla zydowskich dzieci Niepelnosprawnych Intelektualnie w Otwocku (1928-1939). Odnosnie
pierwszego tekstu nie mozna mowi¢ o wprowadzeniu do badan, bo w chwili jego publikacji
takie badania byly juz przeprowadzone a ich efektem byly dwie publikacje, na ktére powotuje
sie Autorka. Drugie opracowanie jest dotychczas glownym zrédlem wiedzy o zakladzie w
Otwocku. Oba ujecia majg charakter krotkich monografii historyczno-oswiatowych i sa
kolejnymi przyczynkami w badaniach historii polskiego szkolnictwa specjalnego do 1939 roku.
Przy tej okazji nalezy zaznaczyC, ze te, jak i inne pomniejsze opracowania monograficzne
Autorki bardzo rzadko zawieraja szersze komparatystyczne odniesienia i dotyczy to nie tylko
kwestii organizacyjnych, ale takze rozwigzan pedagogicznych, ktérym brakuje osadzenia w
6wcezesne] mysli pedagogicznej. W przypadku zaktadu w Otwocku takie odniesienie jest
wyrazne w kierunku pedagogiki korczakowskiej a jej tworca osobiscie odwiedzit zaklad. Drugg
charakterystyczng cechg wszystkich artykulow sg diugie wstgpy z reguty dotyczace historii
szkolnictwa 1 pedagogiki specjalnej, oparte z reguly na tych samych podstawach
bibliograficznych.

Jednym z kierunkéw badan Habilitantki byta prasa pedagogiczna a konkretnie analiza
zawartoéci niektérych czasopism. W przedstawionym cyklu artykutéw znalazly sig¢ trzy
rozprawy pos$wiecone tym zagadnieniom. W jednym z nich oméwiono Twdrczos¢é naukowq
i dzialalno$é popularyzatorskq nauczycieli szkdl ksztalcqgcych gluchoniemych w latach 1870-
1913. Zarys problematyki. Przedmiotem opracowania byt rozprawy zamieszczone w dwoch
czasopismach: ,,Pamietniku Warszawskiego Instytutu Gtuchoniemych i Ociemniatych”
i ,,Sprawozdaniach z Czynnosci Galicyjskiego Zaktadu dla Gluchoniemych we Lwowie™.
Wyselekcjonowane teksty zaopatrzone zostala krétkimi, komentarzami odnosnie ich
zawartosci. Kolejne dwie rozprawy dotycza roli czasopism w upowszechnianiu wiedzy o
osiagnieciach $wiatowej pedagogiki specjalnej. Prasa pedagogiczna, jak wynika z tekstow
ogrywata bardzo wazng role, jako zrédto informacji i forum wymiany mysli i doswiadczen.

Tytul pierwszego opracowania: Pamiginik Warszawskiego Instytutu Gluchoniemych
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i Ociemnialych #rédlem wiedzy o zagranicznych instytucjach ksztalcenia specjalnego, nasuwa
pytanie: czym dla Autorki byta w tym czasie ,,zagranica”? Z punku widzenia samej Warszawy
Petersburg nie byl za granicg. Tekst zawiera krotkie omowienie wyselekcjonowanych rozpraw
zamieszczonych w tym czasopiSmie. Z kolei w artykule: Upowszechnianie wiedzy
o Swiatowych osiggnieciach pedagogiki specjalnej na tamach ,,Szkoly Specjalnej” w okresie
miedzywojennym, Habilitantka om6wita 30 publikacji, ktore posegregowata wedtug poruszane;j
problematyki. Obydwie wymienione publikacje sg waznym przyczynkiem w badaniach nad
rozwojem polskiej pedagogiki specjalnej i jej relacji z pedagogika europejska, jednak
wprowadzenie szerszego pordwnawczego ujecia znacznie podniostoby warto$¢ obu artykutow.

Rozprawa Stan i potrzeby szkolnictwa specjalnego w Polsce w latach 1918-1938 mimo
niezaprzeczalnej warto$ci zawiera kilka bledow merytorycznych. Juz w czesci wprowadzajace]
mamy stwierdzenie, ze dgzeniem wiadz o$wiatowych w odrodzonej Polsce bylo stworzenie
szkoty jednolitej, bowiem dualizm ustroju szkolnego, ktéry Polska odziedziczyta po zaborach,
stanowil barierg na drodze do demokratyzacji. W systemie dualistycznym szkola elementarna
nie byla szkolg powszechng, poniewaz wiele dzieci do niej nie uczeszczato. To jaka$ oryginalna
i niezrozumiata dla mnie interpretacja dualizmu szkolnego, podobnie jak i szkoly powszechne;.
Czym innym jest szkota powszechna, a czym innym jest powszechno$¢ nauczania. Bledne jest
takze stwierdzenie: Jezeli w miejscowosciach nie bylo pelnej siedmioklasowej szkoly
powszechnej, obowigzek ksztalcenia mial byé realizowany w  czteroklasowych Ilub
piecioklasowych szkolach z trzyletnig bgdz dwuletniq naukq uzupelniajgcq. Autorka
niepoprawnie zinterpretowata postanowienia Dekretu o obowigzku szkolnym (art. 8.), mylac
szkole siedmioklasowa z siedmioletnim obowiazkiem nauczania. W dokumencie tym jest zapis
o latach nauki a nie klasach. Siedmioletni obowigzek szkolny mogl by¢ réwnie dobrze
zrealizowany w szkole jednoklasowej, a szkota siedmioklasowa byta rzadkoscia ze wzgledu na
wymogi, co do ilosci dzieci w wieku obowiazku szkolnego. Artykut nasycony jest danymi
statystycznymi ujetymi w 12. tabel, co sprawia, ze moze by¢ niezwykle pomocny dla badaczy
dziejéow polskiego szkolnictwa specjalnego, zreszta wykorzystala go sama Habilitantka
w ocenianej monografii.

Ostatni artykul: Wktad Sekcji Szkolnictwa Specjalnego ZNP w rozwdj pedagogiki
specjalnej Polsce w latach 1918-1939. Wprowadzenie do badan, odbiega od tematyki
prezentowanego cyklu. Zawiera oméwienie dziatalno$é ZNP na rzecz rozwoju pedagogiki
specjalnej, co nie zawsze jest wiasciwe doceniane. Trwatym osiggnieciem Sekcji Szkolnictwa
Specjalnego ZNP jest wydawane do dzi§ czasopismo ,,Szkota Specjalna” ktére Autorka uwaza

za najwiekszy sukces.



III. Ocena istotnej aktywno$ci naukowej i pozostalego dorobku naukowego

kandydatki

Zainteresowania naukowe Habilitantki koncentrujg si¢ w dwoch obszarach
badawczych. Pierwszy z nich dotyczy dziejéw szkolnictwa i pedagogiki specjalnej na ziemiach
polskich i w Polsce do 1939 roku, a drugi zwigzany jest ze wspolczesnymi problemami
szkolnictwa wyzszego w wymiarze europejskim. Ten obszar badawczy nie zostal
wyeksponowany wybranymi tekstami, poza jednym wydawnictwem Zrédtowym.

Sumarycznie dorobek naukowy dr M. Pekowskiej zamyka si¢ 167 publikacjami. Z
Wykazu osiggnie¢ naukowych wynika, ze ma na swoim koncie dwie monografie autorskie,
wybor tekstow zrodtowych, jest wspotautorka dwoch monografii wieloautorskich i dwoch
wydawnictw zrodlowych. Opublikowata 59 rozdzialéow w monografiach w tym 26
wspotautorskich, z czego 18 w jezykach obcych. Zamiescita 30 rozpraw na tamach czasopism
naukowych z tego 5 w czasopismach zagranicznych. Lacznie w punktacji ministerialne;
uzyskata 1729 punktow. Pozostale dane naukometryczne sg na poziomie zerowym (Indeks
Hirscha — 0, Impac Factor — 0; liczba cytowan— 0).

Dr. M. Pekowska jest wspdtredaktorkag 8 monografii w tym dwoch wydanych w Sankt
Petersburgu dotyczacych problematyki ksztatcenia ustawicznego.

Ocena dorobku naukowego wskazanego przez Habilitantke

Wsrod publikacji wskazanych do oceny znalazly si¢ kolejne dwie rozprawki
poswiecone historii zaktadéw specjalnych. Pierwsze z nich: Zaktad Gluchoniemych w
Poznaniu i Zaklad dla Niewidomych w Bydgoszczy (1832-1914) Stan i potrzeby badan,
zawiera szerokie wprowadzenie w tematyke dotyczace historii instytucji i metod pracy z
dzieémi gluchymi i niewidomymi. Fragmentaryczne informacje o wspomnianych placéwkach
zostaly powigzane z og6lng charakterystyka rozwoju zakladéw specjalnych na terenie Prus a
p6zniej Niemiec. W pracy zamieszczono takze chronologiczne zestawienie powstania innych
zakladéw tego typu na ziemiach polskich w oparciu o istniejace opracowania. W koncowej
partii sformutowano ogélne postulaty badawcze, ale nie wynikaja ona z faktycznej analizy
stanu badan nad wspomnianymi zakladami. Organizacja i dzialalnos¢ dydaktyczna Zaktadu
dla Ciemnych we Lwowie w latach 1918-1939, to kolejne ujgcie monograficzne w dorobku
Habilitantki. O powstaniu i dziatalnosci Zaktadu do 1914 roku pisata Autorka w swojej
monografii z 2003 roku®. Prezentowany tekst zawiera omdwienie ostatniego okresu w

dzialalnosci placowki w okresie II Rzeczypospolitej. Dzieki kwerendzie w archiwum

¢ M. Pekowska, Lwowskie zaktady dla ghuchych i niewidomych dzieci..., dz. cyt., s. 85-105.
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lwowskim Autorka udato sie uscisli¢ wiadomosci na temat przemian organizacyjnych, bazy
materialnej, spotecznosci uczniowskiej i programéw nauczania.

W obszarze zainteresowan badawczych Habilitantki znalazly si¢ takze kwestie
dotyczace nauczycieli szk6t specjalnych. W artykule, Nauczyciele Iwowskich zaktadow dla
gluchoniemych i niewidomych wobec wymagan zawodu pedagoga specjalnego w latach 1918-
1939, uwaga Badaczki skupita sie na kwalifikacjach zawodowych nauczycieli. Znaczna czg$¢
opracowania poswiecona zostala prezentacji pogladow M. Grzegorzewskiej, dotyczacych
osobowosci pedagoga specjalnego i praktycznej realizacji tych zatozen w trakcie ksztatcenia w
PIPS. Wiasciwe rozwazania zostaly oparte na materiale archiwalnym z archiwum lwowskiego,
co pozwolito na odnotowanie wyksztatcenia niektdrych nauczycieli lwowskich i pobiezng
charakterystyke tego srodowiska pod katem osiggnig¢ zawodowych i naukowych.

Metodyka nauczania w ujeciu historycznym byla réwniez przedmiotem kilku
opracowan Autorki. W tym nurcie miesci si¢ tekst: Zabawa i zabawka jako pomoc dydaktyczna
w szkole specjalnej do 1939 roku. Pomijajac tradycyjne juz w opracowaniach Habilitantki
wprowadzenia do wiasciwej problematyki, w zasadniczej czgsci opracowania znalazly si¢
informacje na temat zaplecza materialnego niektorych zaktadéw wykorzystywanego w celach
rekreacji. Z tekstow zrédlowych przytoczonych w tekécie widaé jak nauczyciele indywidualnie
starali sie rozwigzywaé problemy braku $rodkéw dydaktycznych a zarazem specyfike ich
wykorzystania. Do tej kategorii opracowan zaliczy¢ nalezy takze publikacje: Recepcja metody
osrodkow zainteresowan w szkotach i zaktadach dla gtuchoniemych i uposledzonych umystowo
w Polsce w latach 1918-1939, ktora wedtug Autorki ma charakter przyczynkarski. Obiektywnie
rzecz ujmujac w tekscie znalazto sie szereg potwierdzonych zrodtowo informacji o stosowaniu
metody ,,0§rodkéw zainteresowan” w polskim szkolnictwie specjalnym. Przechodzac do
oméOwienia problematyki artykutu, Autorka scharakteryzowala ogélnie metode J. O.
Decroly’ego, znacznie wiecej miejsca poswiecajgc metodyce nauczania M. Grzegorzewskiej
i jej ,,o$rodkom pracy”, przy czym zabraklo jasnego wykazania réznic pomiedzy tymi
rozwigzaniami dydaktycznymi. Piszac o Organizacji procesu nauczania wedlug zasad
., oSrodkéw zainteresowan”.... (s. 370) najwyrazniej pomylita zasady nauczania z metodami
nauczania. Z tre$ci cytowanych zrédet jednoznacznie wynika, ze do konca okresu
miedzywojennego metoda o$rodkéw zainteresowan byt stosowana w szkolach specjalnych.
Natomiast w przytoczonych zrédtach nie wspomniano o metodzie ,,0srodkéw pracy”, co uszto
uwagi Autorki.

W publikacji: Program nauczania w polskich zakladach specjalnych do 1939 roku,

pojawil si¢ pewien dysonans pomiedzy sformulowaniem tytutu a celem jaki wyznaczyta sobie
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Autorka, chcac przedstawié ... w jaki sposob polskie zaklady specjalne realizowaly proces
ksztalcenia i przysposobienia zawodowego swoich podopiecznych (s. 365). Tak sformutowany
cel mija si¢ z trescig artykutu. Z zamieszczonych materiatdw wida¢ wyraznie réznice pomiedzy
poszczegdlnymi programami, co Autorka tlumaczy sytuacja finansowa poszczegélnych
zakladow i zwigzanych z tym stopniem ich organizacji. W artykule sa pewne potknigcia
definicyjne. Habilitantka zamiennie postuguje si¢ pojeciami ,,plan nauczania” i ,,program
nauczania”, a powielajgc materialy z okresu miedzywojennego w tabelach stosuje jeszcze
~Rozklad lekcji...” sg to zasadniczo rdézne pojgcia.

Szerokiej problematyki dotyczy rozprawa: Dziecko z niepetnosprawnoscig w zaktadach
specjalnych w Polsce w latach 1918-1939. Warunki socjalno-bytowe. Na wybranych
przyktadach oméwiono warunki socjalne, zdrowotne i organizacje¢ czasu wolnego w zaktadach
specjalnych. Do analizy wybrano zaklady dla gluchoniemych we Lwowie, Wejherowie
i Lublincu, zaktad leczniczy w Otwocku i zaklad dla dzieci zydowskich w Bojanowie. Nie
wiadomo czy byl to dobér przypadkowy czy tez Autorka kierowata si¢ ustalonymi kryteriami,
bo z analiz wynika, ze sytuacja tych zaktadow byt dobra a nawet bardzo dobra, co w kontekscie
wczesdniej przedstawionych pesymistycznych wizji sytuacji materialnej spoleczenstwa
polskiego (s. 342-343) stawia szkolnictwo specjalne w bardzo dobrym $wietle.

Do oceny Habilitantka dolgczyla jeszcze jedng monografie, jedng publikacje
wieloautorskg i dwa wydawnictwa zrodlowe.

Monograficzne opracowanie: Lwowskie zaklady dla gluchoniemych i niewidomych
dzieci w latach 1830-1914, Kielce 2003, jedno z najlepszych w dorobku Habilitantki byto
podstawg do uzyskania stopnia doktora nauk humanistycznych i nie podlega juz ponownej
ocenie.

Habilitantka jest wspotautorka opracowania Szkoly w Wydziale Malopolskim’, ktore
ukazalo sie, jako szdsty tom czternastotomowego cyklu poswigconego Komisji Edukacji
Narodowej, bedgcego efektem badan w ramach grantu Narodowego Programu Rozwoju
Humanistyki. Jej udzialem bylo opracowanie dziejéw szkoty podwydziatowej w Pinczowie,
szkoly wojewddzkiej i podwydziatlowej w Sandomierzu oraz szkoly podwydzialowej w
Kielcach, jak réwniez rozdzialu Wydzial szkolny jako jednostka administracji szkolnej.
Opracowania dziejéw wspomnianych szk6t oparte zostaty na materiatach Zrédtowych KEN,
glownie na raportach generalnych wizytatoréw, ktore zostaly uzupelnione o niezbyt trafnie

wyselekcjonowane  opracowania o charakterze regionalnym, dotyczace dziejow

7 A. Meissner, R. Sleczka, M. Pekowska, Komisja Edukacji Narodowej 1773-1794, t. 6, Szkoly w Wydziale
Matopolskim, Warszawa 2018.
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poszczegolnych miast i rozwoju szkolnictwa. Prezentowane teksty stanowia zwarte ujecia
monograficzne prezentujace w sposéb przystepny dzieje poszczegodlnych szkét. Mozna jedynie
wskaza¢ na potkniecia w datacji poczatkéw szkot w poszczegdlnych miastach. W przypadku
Sandomierza potwierdzenie zrodlowe szkoly kolegiackiej mamy z 1394 roku, za$ szkoty
parafialnej z 1434 roku®, a nie dopiero z XVI wieku, jak pisze Autorka. Takze w przypadku
Kielc, scholastyk kielecki potwierdzony jest w zrodtach juz w 1198 roku. _

Habilitantka ma takze w swoim dorobku wydawnictwa zrédiowe. Pierwsze z nich
Zrédla do dziejéw szkolnictwa i pedagogiki specjalnej w Polsce do 1939 roku (Kielce 2022),
powstalo przy okazji prowadzonych badan. Publikacja zostata podzielona na dwie czgsci
obejmuje teksty z XIX wieku i z okresu miedzywojennego. Wyselekcjonowane przez
Habilitantke teksty sg bardzo réznorodne, poczynajac od opracowan naukowych, fragmentéw
praca niektorych pedagogdw poprzez sprawozdania na materiatach organizacyjnych w formie
statutdw konczac. Nasuwa si¢ przy tym pytanie, czym jest zrédto historyczne i czy nie nalezato
uzy¢ stowa ,materiaty” zamiast ”Zrodta”. Publikacja moze by¢ wykorzystana, jako materiat
dydaktyczny, ale z pewnoscig bedzie tez pomocna dla historykéw badajagcych dzieje
szkolnictwa specjalnego.

Duga publikacja zrodtowa (wspdtautorska z E. Kulg), dotyczaca szkolnictwa wyzszego
w Unii Europejskiej (Europejski obszar szkolnictwa wyzszego. Antologia dokumentéw
i materiatow, wyd. 2, Kielce 2006), zawiera dokumenty z lat 1998-2005. Pozycja ta byla
niezwykle przydatna w momencie publikacji (wyd. 1, 2004), a wigc w pierwszych latach
naszego cztonkostwa w UE i1 wdrazania procesu bolonskiego. Jako materiat dydaktyczny nie
stracila na znaczeniu i w dalszym ciggu moze shuzy¢, jako zrédto w badaniach nad ewolucja
szkolnictwa wyzszego w zjednoczonej Europie.

Habilitantka aktywnie uczestniczy w zyciu naukowym poprzez udzial
w miedzynarodowych lub krajowych konferencjach naukowych. Od uzyskania stopnia dra
n. humanistycznych w 1999 roku uczestniczyta w 30 konferencjach naukowych w tym siedmiu
konferencja zagranicznych (Sankt Petersburg, Wilno, Brzes¢) wyglaszajac na kazdej z nich
referaty naukowe. Angazowala sie rdwniez w organizacje szesciu konferencji, jako cztonek
komitetu organizacyjnego. Brala réwniez udziat w pracach zespoléow badawczych
realizujacych projekty finansowane w drodze konkurséw krajowych. Wymieni¢ tu nalezy
dwa granty w ramach Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki. Pierwszy, wspomniany

juz grant: Komisja Edukacji Narodowej model szkoly i obywatela — koncepcje doswiadczenia

8 F. Kiryk, Z dziejow szkolnictwa sandomierskiego w XV w., /w:/ 1. K. Kuczynski (red), Spofeczerstwo Polski
Sredniowiecznej, t. IV, Warszawa 1994, s.
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[ inspiracje, realizowany byl w latach 2012-2019. Poza oméwiong publikacja habilitantka
przygotowatl takze 42 biogramy nauczycieli z tego okresu. W drugim grancie: Sfownik uczonych
polskich realizowanym w latach 2018-2022, pracowata, jako wykonawca w zespole
przygotowujacym Stownik biograficzny pedagogéw polskich, do ktérego przygotowata 12
biogramoéw. Aplikowala takze w ramach wspomnianego konkursu zgtaszajac projekt:
Encyklopedia pomocy dzieciom na ziemiach polskich w latach 1914-1939- instytucje,
organizacje, przedsigwzigcia dziatacze (2020), ale wniosek nie zostal sfinansowany. Dr M.
Pekowska w macierzystej uczelni, na przestrzeni lat 2013-2023, realizowata 8 projektow
badawczych w ramach badan wlasnych, dotyczacych glownie historii szkolnictwa specjalnego.
Réwniez w czasie zatrudnienia we Wszechnicy Swietokrzyskiej podejmowata wihasne
inicjatywy badawcze i uczestniczyla w przygotowaniu czterech konferencji.

Odnosnie odbytych stazy w instytucjach naukowych lub artystycznych, w tym
zagranicznych, Habilitantka wykazala swoj udzial w realizacji wspomnianego grantu
naukowego w latach 2012-2019 oraz zatrudnienie we Wszechnicy Swietokrzyskiej w latach
2002-2013. Moim zdaniem trudno to uzna¢ za staz naukowy podobnie jak wyjazd studyjny w
ramach programu ERASMUS (Kordoba 2007, 2010, Malta 2012). Tego typu wyjazdy czesto
inicjuja wspdliprace naukowa, ale w tym przypadku wyjazd zaowocowatly jedynie zagraniczng
publikacja. Natomiast nalezy zwroci¢ uwage na kwerendy zrodtowe, jakie dobyta Habilitantka;
trzykrotng kwerende w archiwach Iwowskich, dwukrotnie badata archiwa wilenskie i kilka
waznych archiwow krajowych. Materialy pozyskane w czasie kwerend zagranicznych stanowig
gtoéwna baze kolejnych przyczynkarskich opracowani Habilitantki.

Habilitantka jest takze aktywnym czlonkiem Towarzystwa Historii Edukacji, w ktérym
przez dwie kadencje z wyboru byta czlonkiem Sadu Kolezenskiego.

Dr M. Pekowska w ramach dzialalno$ci dydaktycznej prowadzi wyktady, ¢wiczenia
i seminaria. Wypromowata lacznie ponad 100 licencjatéw i ponad 230 magistréw. Poza
obowigzkami dydaktycznymi i pracami wynikajgcymi z charakteru zatrudnienia (sporzadzanie
kart kursow itp.), jest tez wspotautorka (z E. Kulg) dwdch przewodnikow metodycznych dla
studentow w zakresie historii wychowania i pedagogiki poréwnawczej. Byla réwniez
uczestniczkg unijnego projektu ,,Kampus wiedzy” w trakcie, ktérego kierowala kilkoma
kursami dotyczgcymi edukacji uczniéw o szczegdlnych potrzebach edukacyjnych.
7 dziatalnoscia dydaktyczng zwigzana byla Jej praca w Wydzialowej Komisji ds. Jakosci
Ksztatcenia, ktorej w latach 2012-2016 pehnita funkcje zastepezyni przewodniczacej.

Opieka nad studentami sprowadzala si¢ do 6-krotnego opiekunstwa roku i pelnienie

funkcji opiekuna praktyk studenckich 2020/2021. Dr M. Pekowska pelnita w latach 2015-2017,
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funkcje promotora pomocniczego w przewodzie doktorski na Wydziale Pedagogicznym 1

Artystycznym UJK. Praca zostata obroniona w 2017 r.
Konkluzja

Monografia Wielokulturowosé¢ w praktyce surdopedagogicznej w Polsce w latach 1918-
1939, wskazana, jako skladowa najwazniejszego osiagniecia Habilitantki ma wiele
niedociagnieé i brakéw, co z reszta sama przyznalta juz we Wstepie piszac, ze ... niniejsze
opracowanie, mimo bledéw, ktdrych si¢ nie ustrzegla, w jakims stopniu uzupelnia
dotychczasowq wiedze o rozwoju pedagogiki specjalnej... (s. 14) (dos¢ zaskakujace skadingd
stwierdzenie, kiedy Autorka ma $wiadomos$¢ popetnionych btedéw i mimo to publikuje pracg).
Publikacja jest opracowaniem wielowatkowym, a watek wielokulturowosci wypadl najstabiej.
Ustalenia dotyczace szkolnictwa zydowskiego w znaczny stopniu powstaly na bazie
istniejacych opracowan i wczeéniejszych publikacji Habilitantki i sa tylko uzupelnieniem
dotychczasowych badan, co zresztg przyznata sama Autorka w Zakoriczeniu piszgc, ze praca
Stanowi jedynie przyczynek do historii szkolnictwa specjalnego (s. 163). W mojej ocenie
recenzowana monografia nie stanowi znacznego wktadu w rozwdj dyscypliny pedagogika,
podobnie zreszta jak dolaczony cykl tematycznie powigzanych artykuldw o charakterze
pojedynczych drobnych rozprawek, pozbawionych glebszej refleksji naukowej i
komparatystycznych ujeé. W zwigzku z powyzszym stwierdzam, ze osiggnigcia naukowe dr.
M. Pekowskiej nie spelniajg wymogéw okreslonych w art. 219 ust. 1, punkt 2 Ustawy z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyiszym i mnauce 1 nie wnosze o nadanie

dr. M. Pekowskiej stopnia doktora habilitowanego w dyscyplinie pedagogika.
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