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RECENZJA ROZPRAWY HABILITACYJNEJ I DOROBKU NAUKOWEGO
dr Agnieszki DluZniewskiej dla podmiotu habilitujacego
Akademii Pedagogiki i Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej

w Warszawie

Biografia naukowa i zawodowa dr Agnieszki Dluzniewskiej zwiazana jest z
licznymi o$rodkami akademickimi naszego kraju, poczawszy od Uniwersytetu Marii
Curie-Sklodowskiej (UMCS) w Lublinie, gdzie w 1992 roku na Wydziale
Humanistyeznym, na kierunku bibliotekoznawstwo i informacja naukowo-techniczna
— specjalno$é nauczycielska, ukonczyla studia magisterskie, przygotowujac prace
dyplomowa pod kierunkiem dr. hab. Jerzego Plisa, prof. Uniwersytetu
Rzeszowskiego. Z UMCS wigzala si¢ jeszcze dwukrotnie za sprawa studiéw
podyplomowych w zakresie Afazjologii i Surdologopedii w latach 1992-1995 oraz
‘Surdologopedii w latach 1998-1999. Promotorami Jej prac dyplomowych byli
wowczas, w kolejno$ci chronologicznej: prof. dr hab. n. med. Andrzej Czernikiewicz i
dr hab. Zdzistaw Marek Kurkowski, prof. UMCS. Pomiedzy tymi studiami, bo w
latach 1996-1997, ukoriczyla kolejne w zakresie Afazjologii na Wydziale Filozoficzno-
Historycznym Uniwersytetu Gdanskiego, a w latach 2002-003 w zakresie Organizacji
i Zarzadzania Oswiata w Panstwowej Wyzszej Szkole Zawodowej w Plocku. W roku
1998 mgr Agnieszka Dluzniewska podjela studia doktoranckie na Wydziale Nauk
Spotecznych w Instytucie Pedagogiki Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego, by
ukoficzy¢ je w 2000 roku, a nastepnie przygotowa¢ pod kierunkiem dr hab. Kazimiery
Krakowiak, prof. KUL, prace doktorska nt. ,Komunikowanie sie dzieci z
uszkodzeniami sluchu w wieku przedszkolnym”, ktéra obronila w 2005 roku.
Recenzentami w przewodzie doktorskim byli: dr hab. Jadwiga Cieszyfiska, prof. AP
Krakéw i dr hab. Czeslaw Kosakowski, prof. UWM Olsztyn. Oprécz podnoszenia
kwalifikacji naukowych, wzbogacala swoja wiedze 1 umiejetnosci dzieki praktyce



zdobywanej migdzy innymi poprzez liczne zatrudnienia w placéwkach o$wiatowych i
medycznych oraz udzial w konferencjach, wykiadach i seminariach. Nie bez znaczenia
sg tutaj kolejne Jej zatrudnienia w wymiarze od kilku do kilkunastoletnich uméw o
pracg w takich chociazby jednostkach, jak: Poradnia Psychologiczno-Pedagogiczna Nr
1 w Plocku, Wojewddzki Szpital dla Nerwowo i Psychicznie Chorych w Gostyninie-
Zalesiu, Miejskie Przedszkole z Oddzialami Integracyjnymi Nr1 w Plocku, Gimnazjum
Nr5 w Plocku, Mazowieckie Samorzadowe Centrum Doskonalenia Nauczycieli —
Oddzial w Plocku i Dzienny Osrodek Rehabilitacji Stuchu i Mowy w Plocku, by
ostatecznie, bo od 2011 roku do chwili obecnej, po pozytywnie rozstrzygnietej
procedurze konkursowej podjaé prace na stanowisku adiunkta Akademii Pedagogiki
Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej w Warszawie, najpierw w Zakladzie Terapii

Pedagogicznej, a od 2021 roku w Zakladzie Surdopedagogiki.

Zainteresowania naukowe dr Agnieszki Dluzniewskiej sa wielostronne, gdzie
logicznie faczy je istotny poznawezo i wazny z punktu widzenia praktyki edukacyjnej,
pedagogiki specjalnej, psychologicznej, logopedycznej, filozoficznej, ale tez i
medycznej, obszar zagadnief zwigzanych z kondycja i rozwojem mlodego czlowieka,
rozpatrywany wielokierunkowo i wielopoziomowo. Mozna bowiem wyréznié w nim
kilka kierunkow, obejmujacych przede wszystkim zagadnienia zwigzane z:
wychowaniem i edukacja, logopedia, niepelnosprawnoscia, zwlaszcza sensoryczng i
umystowa, rodzicielstwem, wczesnym rozwojem czlowieka, nieodlaczng w takich
wymiarach metodologia nauki oraz, bardziej juz szczegblowo analizg ,czynnikéw
poznawezych i $rodowiskowych, bedacych predyktorami procesu interioryzacji jezyka
i wykorzystywania go w procesie uczenia sie” (Autoreferat, s. ¢). Sama Kandydatka
podaje, Ze nalezy w nim wyr6znié dwa gléwne obszary dotyczace:

* problematyki funkcjonowania jezykowo-poznawczego i emocjonalno-spotecznego
dzieci i mlodziezy z uszkodzeniami stuchu,

» zagadnien dotyczacych jezykowo-poznawczego i emocjonalno-spolecznego
funkcjonowania dzieci i mlodziezy ze specyficznymi trudnoéciami w uczeniu sie.

Kazdy z tych kierunkéw pojawial si¢c w sposéb ewolucyjny, wynikajacy z
rozwoju kompetencji rzeczywistych i formalnych Habilitantki. Rzecz by mozna, iz dr
Agnieszka Dluzniewska stopniowo, krok po kroku wchodzita w kolejne, coraz
trudniejsze obszary funkcjonowania czlowieka we wspélezesnym $wiecie, szczegblnie

te, ktore wigz sie z rozwojem i odpowiedzialnoscia zrazu za dobro swoje, a nastepnie
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innych. Droge t¢ mozna przeSledzi¢ wglebiajac sie w zakres merytoryczny prac
przygotowanych przez Kandydatke. Nie jest przypadkiem zatem, Ze swoistym
zwienczeniem tej drogi sa dwie publikacje: ,Rozumienie tekstéw literackich przez
uczniéw z uszkodzeniami shuchu” z 2021 roku i ,Wezesne inicjacje czytelnicze dzieci z
uszkodzeniami sluchu w perspektywie socjokognitywnych uwarunkowan rozwoju
sprawnosci jezykowych” z 2024 roku, bedace przedmiotem niniejszej oceny. Bardzo
wazna rol¢ odegrato tutaj wszechstronne wyksztalcenie dr Agnieszki Dluzniewskiej,
pedagogiczne, psychologiczne, logopedyczne, po czeéci réwniez filozoficzne i
medyczne, a takZe znajomo$¢ jezykéw nowozytnych. Mozna jedynie zapytaé, dlaczego
tak dlugo od obrony doktoratu trwaly prace nad rozprawa habilitacyjng, chociaz
odpowiedZ na tak postawione pytanie jest oczywista. Wynika przede wszystkim z
naukowej rzetelnosci Habilitantki, jej metodologicznej pasji, a tym samym
prze$wiadezenia, ze propozycje nowych, interdyscyplinarnych dziedzin, dyseyplin i
specjalnosci naukowych nie rodza sie od tak, ale wymagaja kompetencji, namyshu 1
czasu oraz konsekwencji i odpowiedzialnoéci realizacyjne;.

Dorobek publikacyjny dr Agnieszki Dluzniewskiej po uzyskaniu stopnia
doktora wydaje sig niezbyt liczny, co przeklada sie na wskazniki bibliometryczne
(sumaryczny IF, liczba cytowan, indeks Hirscha; Wykaz osiagnieé naukowych, s. 22),
ale jest bardzo bogaty merytorycznie i jako$ciowo. Obejmuje on w sumie 41
wskazanych pozycji, w tym: autorstwo trzech publikacji zwartych o charakterze
monograficznym, zwlaszcza wspomnianych juz dwdch pozycji tworzacych tzw. dyptyk
habilitacyjny i jedna wspétautorska oraz 23 rozdzialy w monografiach naukowych
autorskich i wieloautorskich, a takze 13 artykulow w czasopismach naukowych, z
czego cztery w czasopismach tzw. wysokopunktowanych (jeden za 140 pkt i trzy po
100 pkt). Niniejszy wykaz nie odzwierciedla jednak caloksztaltu osiggnieé naukowych
Habilitantki, poniewaz obejmuje tylko te pozycje, ktére zostaly zakwalifikowane do
glownego nurtu Jej zainteresowan naukowych. Niewatpliwie warto byloby sie
zapozna¢ z innymi formami pisarstwa naukowego Kandydatki, jak chociazby:
wprowadzenia lub przedmowy publikacji zwartych, ekspertyz i raportéw z badan, czy
jeszcze innych, chociazby konstrukeji narzedzi badawezych, edukacyjnych
materialéw, szczegdlnie, gdy w Jej dorobku naukowym nie spos6b pominaé licznych
projektéw badawczych w ktérych brata udzial jako kierownik lub czlonek zespolu, a
takze 0 ogromnym zaangazowaniu o charakterze edukacyjnym w realizacji nie tylko

niektérych z nich. Przygotowany przez Kandydatke wykaz prac organizacyjnych i
3



edukacyjnych na tym polu obejmuje, w pierwszym przypadku osiem, a w drugim dwa
ukierunkowane dziatania (Wykaz osiagnie¢ naukowych, s. 15). Przewazajg prace
pretendujace do miana nowatorskich rozwiazaf i oryginalnodci, zazwyczaj do
kilkunasta stron, rzadziej liczniejsze, podyktowane zazwyczaj biezacymi
zainteresowaniami Habilitantki, najezesciej zwiazane z realizacja aktualnego zadania,
projektu badawczego, stazu naukowego, a w §lad za tym z uczestnictwem w
konferencjach, sympozjach, warsztatach szkoleniowych i tym podobnym formom
naukowej wymiany pogladéw i dyskusji. Zamieszczone sg przede wszystkim w
pracach zbiorowych, najczeéciej pokonferencyjnych, w czasopismach o charakterze
zawodowym i naukowym wydawnictw uniwersyteckich, natomiast zdecydowanie
rzadziej w ogdlnopolskich czasopismach naukowych. Stosunkowo niewiele jest prac w
jezyku obcym, zwlaszeza w pierwszym okresie zatrudnienia, co jest o tyle
zastanawiajace, o ile skonfrontuje si¢ ten fakt z indeksem naukowej wspolpracy
krajowej i zagranicznej Habilitantki. Nie sposéb réwniez nie zauwazy¢, bardziej z
obowiazku recenzenta, ze nie jest dobra prakityka opiniowanie wydawnicze prac

rwartych przez recenzentdw z rodzimego oérodka naukowego.

Istotnym elementem dorobku naukowego Kandydatki jest takze czynny udzial
w 34 miedzynarodowych zagranicznych i miedzynarodowych krajowych oraz w
krajowych konferencjach naukowych, sympozjach, zjazdach i sesjach (w zalgczeniu
wykaz gloszonych wyklad6w na zaproszenie i wyktadéw plenarnych, Wykaz osiggnieé
naukowych, s. 9). Uczestniczyla réwniez w pigciu komitetach organizacyjnych i
naukowych konferencji krajowych lub miedzynarodowych, w tym, w jednym jako
przewodniczaca komitetu organizacyjnego. Ponadto, byla Zastepca Redaktor
Naczelnej czasopisma Szkola Specjalna w latach 2015-2020, a takze Wspélredaktor
dzialu tematycznego nrz/2024 Forum Pedagogicznego, tom: Psychologiczne,
pedagogiczne i jezykowe aspekty trudno$ci szkolnych. Jest czlonkiem dwoch
towarzystw naukowych polskich, pelnige w nich rozliczne funkcje: Czlonek Zarzadu
Polskiego stowarzyszenia Metody Fonogestéw oraz Czlonek Polskiego Towarzystwa
Jezykoznawstwa Kognitywnego.

Analiza przediozonego dorobku wskazuje, iz Kandydatka umiejgtnie laczy
studia i badania z zakresu wielu dziedzin, dyscyplin i subdyscyplin. WyraZnie
dostrzega sie w nim poszerzanie zakreséw problemowych, poszukiwan naukowych, z
pelna éwiadomogcia faktu, iz owe zakresy i poszukiwania lacza sie i moga miec
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podobne uwarunkowania. Dobrze radzi sobie z materig, czyli zgodnie ze sztuka
pisarstwa naukowego stara si¢ panowaé nad calo$cia, co nie jest takie proste, gdy
podejmuje sie realizacji szerzej zakrojonych badan, takich chociazby, ktbére tutaj
oceniam jako podstawowe prace o charakterze monograficznym w niniejszym

postepowaniu awansowym.

W dorobku naukowym dr Agnieszki Dluzniewskiej znajduja sie, co nalezy
podkresli¢, wytwory aktywnosci naukowe] o rdoznym statusie, w tym: studia o
charakterze teoretycznym, ktorych jest najwiecej, i metodologicznym, raporty i
sporawozdania z badan, a takze liczne ekspertyzy, opracowania metodyczne, projekty
o charakterze innowacyjnym oraz opinie i recenzje, ktorych jest nie tyle mniej, bo to
fakt, ile brakuje chociazby w Autoreferacie ich adekwatnego wyeksponowania,
dodatkowo wzmacniajacego i tak juz silny argument, wskazujgcy na wielostronno$é
warsztatu naukowego Habilitantki, o pozytywnym jego znaczeniu. Na szczegdlne
podkreslenie zastluguje Jej wspodlpraca z otoczeniem spolecznym i gospodarczym

(Wykaz osiagnie¢ naukowych, ss. 19-21).

Pierwsza wazniejsza pozycja zwartg w dorobku dr Agnieszki Dluzniewskiej jest
wspélautorska praca, bo z Izabella Kucharczyk, pt. ,Samo$wiadomo$é emocji i
percepcja wlasna kompetencji spolecznych a osiggniecia szkolne uczniéw z dysleksja
w wieku dorastania” z 2017 roku, opublikowana nakladem Wydawnictwa Naukowego
FREI. To poklosie, dlatego tez pozycja niniejsza jest jedynie wzmiankowana przez
Kandydatke, projektu naukowego obejmujacego badania opisane tutaj, kierownikiem
ktorego byla Izabella Kucharczyk. W opracowanych przez Autorki wynikach badan
diagnostycznych, w ktérych wykorzystaly stosunkowo malo znane narzedzia
badawcze, dokonaly One udanego merytorycznie i metodologicznie polgczenia wielu
aspektow analizowanej problematyki. Poszczegblne rozdzialy sa logicznie
skonstruowane. Widaé, ze Autorki, a zwlaszcza Kandydatka piszac o swoich
zainteresowaniach metodologia badan, potrafi praktycznie je realizowaé. Co prawda,
w takiej publikacji, zwlaszcza, gdy prezentowane sa narzedzia badan, nalezalo
precyzyjniej umiesci¢é wiecej wskaznikéw psychometrycznych, np. dane z analizy
eksploracyjnej czy tez konfirmacyjnej, co jest juz standardem w doniesieniach o
procedurach adaptacyjnych narzedzi, lub tez informacje o posiadaniu takowych w
swoim archiwum, Nie sposdb réwniez nie zauwazyé, iz ten obszar pisarstwa
naukowego dr Agnieszki Diuzniewskiej nalezy juz do tzw. ,okresu schytkowego”, jak
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pozwolilem go sobie nazwaé, co wcale nie znaczy, Ze nie potrafi Ona analizowaé
wynikéw badan zardwno w aspekeie iloéciowym, jak i jako$ciowym, syntezowaé ich i
nadawa¢ im aplikacyjny wymiar, gdzie podjecie w ostatnich latach przez Habilitantke
wspoipracy na plaszczyznie naukowej z dr. Kamilem Kurackim, zaowocowalo nowym,
bardziej adekwatnym do wymogow wspolczesnoéci podejéciem analitycznym,
opartym chociazby na metaanalizach, ale nie tylko.

Sila dorobku naukowego dr Agnieszki Dluzniewskiej sa nie tyle powyzej
ocenione publikacje, chociaz one tez, co raczej duza liczba opracowan o charakterze
analityczno-przegladowym, dyskursywnym i publicystycznym, opartych najczeéciej
na najnowszej literaturze, najczeéciej obcojezycznej. Mocna ich strong jest przede
wszystkim dobra znajomo$¢ merytoryczna podejmowanej problematyki, rzetelnoéé i
przejrzystos¢  oraz  konsekwencja wielowymiarowej eksploracji  wybranych
problemow, co traktuje jako wskaznik dojrzatosci naukowe;.

Nalezy stwierdzi¢ zatem, iz oceniane publikacje i opracowania stanowig wazna
inspiracje dla pedagog6w specjalnych i psychologow, zwlaszeza 0sob zajmujacych sie
dominujgca tutaj problematyks, w tym terapia pedagogiczna i edukacja. Sa Zrodlem
istotnych danych i uzasadnien dla podejmowanych przez nich dzialan i bada, ktére

mozna nazwaé pedagogicznymi.

Uzupelnieniem biografii zawodowej dr Agnieszki Dhuniewskiej jest jej
dzialalno$¢ dydaktyczna, ktérej nie sposdb pomingé w niniejszej ocenie. Podkreslié
nalezy, iz realizowala zajecia dydaktyczne ze studentami réznych kierunkéw:
psychologii, pedagogiki, pedagogiki specjalnej, logopedii, rehabilitacji spolecznej,
specjalnoéci nauczycielskich, w ramach studiéw stacjonarnych i niestacjonarnych
oraz studidw podyplomowych, nie tylko na rodzimej Akademii Pedagogiki Specjalnej
im. Marii Grzegorzewskiej, ale takie takich uczelni, jak: Katolicki Uniwersytet
Lubelski Jana Pawla II, Uniwersytet Kardynala Stefana Wyszyniskiego w Warszawie
oraz Uczelnia Korczaka w Warszawie, do ktdrych byla zapraszana do prowadzenia
wyklad6éw i ¢wiczen. Wachlarz przedmiotéw jest nader szeroki, chociaz kolejnoéé ich
nie jest tutaj przypadkowa. Byla promotorem 63 prac licencjackich i 141 prac
magisterskich na APS. Z dostarczonych informacji wynika réwniez, ze Habilitantka
bardzo dobrze wywigzuje sie z obowiazkoéw nauczyciela akademickiego, ma tez spore
zastugi w dzialalnoSci na rzecz rozwoju dydaktyki akademickiej. Potrafi laczyé

akademicki sposéb prezentowania wiedzy psychologicznej i pedagogicznej z
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praktycznym jej stosowaniem, a takze popularyzacja, czego wyrazem jest udzial dr
Agnieszki Diluzniewskiej w licznych event'ach o charakterze edukacyjnym, czy
kulturowym, aczkolwiek nie tylko, w wymiarze lokalnym i ogblnckrajowym
(Autoreferat, s. 34).

Nie stroni réwniez od prac o charakterze organizacyjnym w macierzystej
uczelni. Pelnila miedzy innymi funkcje: kierownika Studiéw Podyplomowych z
zakresu Terapii Pedagogicznej z Wezesnym Wspomaganiem Rozwoju — edycja 3,
kierownika Studiéw Podyplomowych z zakresu Terapii Pedagogicznej z Wezesnym
Wspomaganiem Rozwoju — edycja 7 oraz w 2012 roku czlonka Komisji Rekrutacyjnej
na studia z zakresu terapii pedagogicznej I i II stopnia, stacjonarne i niestacjonarne.
Od poczatku pracy na APS, czyli 2011 roku, jest uczelnianym opiekunem praktyk,
koordynujgc i sprawujgc opieke merytoryczng nad nimi, a w ostatniej kadencji (2020-
2024) byla czionkiem Senackiej Komisji ds. Finanséw i Infrastruktury Akademii.

Dr Agnieszka Dluzniewska byla kilkakrotnie nagradzana. W uznaniu osiagnie¢
naukowych otrzymata w latach 2023 i 2024 nagrody Rektora Akademii Pedagogiki
Specjalnej. W 2019 roku zostala odznaczona Brazowym Krzyzem Zaslugi, natomiast w
2006 roku otrzymata Nagrode Prezydenta Miasta Plocka za wybitne osiagniecia w
pracy dydaktyczno-wychowawczej z dzieémi i miodzieza.

Reasumujac, dorobek dr Agnieszki Dluzniewskiej jest wystarczajacy i na tyle
wazny naukowo, dydaktycznie i organizacyjnie, ze nie powinien byé przeszkoda w
kontynuowaniu procedury habilitacyjnej.

Zwienczeniem dotychczasowego dorobku Habilitantki jest tzw. ,dyptyk
habilitacyjny”, czyli dwie rozprawy naukowe:

1. ,Rozumienie tekstow literackich przez uczniéw z uszkodzeniami stuchu”, wydana
przez Oficyne Wydawnicza ,Impuls, w Krakowie w 2021 roku (recenzenci
wydawniczy: prof. dr hab. Kazimiera Krakowiak i dr hab. Malgorzata Kupisiewicz,
prof. APS).

2. ,Wczesne inicjacje czytelnicze w perspektywie socjokognitywnych uwarunkowan
rozwoju sprawnosci jezykowych”, wydana w 2024 roku w Warszawie nakladem
Wydawnictwa Akademil Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej
(recenzenci wydawniczy: prof. dr hab. Stanislaw Grabias i dr. hab. Alina

Maciejewska, prof. Uniwersytetu w Siedlcach).
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Zauwazy¢ tutaj nalezy, iz problematyka zwiazana z wychowaniem i edukacja,
zwiaszcza w tak istotnym zakresie, kiérym zajmuje sie dr Agnieszka Dluzniewska, jest
przedmiotem wcigz nie tyle utrzymujgcego sie, ile nawet wzrastajacego
zainteresowania badaczy. Nalezy do bardziej zlozonych, a tym samym donioslych
obszaréw poszukiwah badawczych. Naroslo bowiem wokél niej wiele spornych
probleméw, by nie powiedzie¢ kontrowersji, wymagajacych obiektywnych analiz, o
ktére zawsze trudno, gdy w gre wchodza falszywe mniemania, banalne i uproszezone
wyobrazenia oraz schematy wynikajace najczesciej z braku wiedzy i checi do jej
zdobywania. Opracowania naukowe dr Agnieszki Diuzniewskiej wpisujac sie w nurt
tego zainteresowaniu znaczgco poszerzaja je w sposéb oryginalny i twérezy, optujac
za powstaniem nowych perspektyw badawczych, sugerowanych m.in. przez
recenzentéw wydawniczych.

Zarowno ocena zawarto$ci merytorycznej i warto$cei naukowej przedlozonych
monografii, zwlaszcza takich jej elementdw, jak: ogdlna ocena treéci i ukladu obu
prac, poprawnos¢ definicji, okreslen i nazw, jak i stwierdzenie czy poziom danej pracy
odpowiada jej przeznaczeniu, upowaznia w niniejszych przypadkach do stwierdzenia
o charakterze pozytywnym.

Przygotowane monografie s3 w miare obszerne, poniewaz pierwsza, liczniejsza,
zawiera 299 stron, druga za$ zdecydowanie mniej, bo jedynie 199 stron, przy réwniez
mniejszym jej formacie. Obie stanowia istotne studia poéwigcone zagadnieniom
surdopedagogiki, ze szczegdlnym uwzglednieniem statusu metodologicznego tej
subdyscypliny pedagogiki specjalnej. Prace sa wielowagtkowe, wszechstronnie
ujmujace omawiane zagadnienia, uwzgledniajace najnowsze koncepcje i publikacje
badaczy z zakresu wielu dziedzin, dyscyplin i subdyscyplin, cieszacych sie
powszechnym uznaniem. Calo$¢ tre§ci pierwszej monografii zostala podzielona na
wstep, dziewieé rozdzialow poswieconych kolejno: istocie jezyka i poznania,
charakterystyce czytania, wybranych jego ujeé modelowych, znaczenia i Zrédet tekstu
literackiego, jezyka, czytania i metapoznania osoéb z uszkodzeniem shuchu, jezyka
uniwersalnego w udostepnianiu treSci osobom slaboslyszacym i nieslyszacym,
metodologicznych podstaw badafi wlasnych, analizie wynikéw badaf, nowym
trendom w podejéciu do procesu rozumienia i interpretacji czytanego tekstu przez
ucznidw z uszkodzeniami stuchu w $wietle socjokognitywnego modelu czytania, a w
slad za tym nowym wyzwaniom w naukach o wychowaniu i edukacji, w tym
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wspOlpracy z innymi dyscyplinami i subdyscyplinami pedagogicznymi,
psychologicznymi i jezykowymi. Ponadto praca zawiera zakoniczenie, wykaz adresow
bibliograficznych i aneks. Natomiast spis tre$ci drugiej monografii obejmuje jedynie
trzy rozdzialy, poprzedzone wstepem oraz zwienczone dyskusja i zakohiczeniem, a
takze bibliografia i aneksem. W dwoch pierwszych rozdzialach Habilitantka odniosta
si¢ do kognitywno-konstruktywistycznej perspektywy opanowywania umiejetnoéci
czytania i1 pisania oraz jezykowo-poznawczym determinantom ksztaltowania sie
czytania i pisania u dzieci z uszkodzeniami stuchu, by w rozdziale trzecim, zawrzeé
metaanaliz¢ narracyjna dotychczasowych badan w rzeczonym zakresie. Taki podzial
zawartoSci merytorycznej w obu pracach wydaje sie by¢ trafny i adekwatny z punktu
widzenia problematyki bedacej przedmiotem rozwazan Autorki.

Rozdzialy analityczno-przegladowe w niniejszych opracowaniach zawieraja
analizy podstawowych dla obu monografii pojeé i terminéw. Habilitantka nie tylko
zamieszcza wykazy uczonych, badaczy, ktorzy zajmowali sie tymi problemami, ale
stara si¢ ustali¢ rodowdd, historie kazdego pojecia, ukazujac duza réznorodnoéé
sposobu pojmowania tych samych terminéw, nie stronigc od préb syntezowania i
nadawania im wyrazistych, a zarazem specyficznych dla dyscypliny mian. Radzi sobie
z tym bardzo dobrze, poniewaz wszystkie zanalizowane i zdefiniowane kategorie
pojeciowe osadzone s3 w dostepnych publikacjach, w tym nierzadko w doniesieniach

z badan realizowanych na gruncie wielu dziedzin i dyscyplin naukowych.

Poszczegblne rozdzialy w obu ksigzkach sg dobrze ustrukturalizowane, przez co
lektura tekstu nie nastrecza trudnosci. Pozwala ukaza¢ wspdlne i swoiste wymiary
dociekanych tu kwestii, chociaz jednoznacznoéé pogladéw Habilitantki, co do zasad,
wiodacych teorii i koncepcji jest oczywista. Trudno by bylo inaczej, na przyktad wazyé
poglady i racje przeciwstawnych stron, gdy w gre wchodzi jasno sprecyzowane
stanowisko badacza, §wiadomie i z pelna konsekwencja realizujgcego swdj program
naukowy. Odwaga i upér w dazeniu do celu jest godny podziwu. Odnosze réwniez
wrazenie, ze Autorce tak bardzo zalezy na przekonaniu czytelnika, nie tyle do swoich
pogladoéw, chociaz tez, bo na tym to polega, ile do swoich kompetencji
psychologicznych i pedagogicznych, zwlaszeza tych ostatnich. Wyraza sie to w bardzo
precyzyjnej formule narracyjnej treéci, z olbrzymia dbaloécig o szczegbly, przez co
niektérym akapitom brakuje swoistej lekkoéci przekazu. Ponadto nieco brakuje mi
réwniez krytycznego podej$cia Kandydatki do prezentowanych tresci i dyskursu z
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pogladami innych badaczy, by na tej podstawie samodzielnie uogélniaé i formulowaé
wlasne stanowiska, a takie klarownie podanej linii rozumowania, na ktorej
skonstruowano model badawczy. Natlok informacji jest ogromny, zwlaszeza w
pierwszej monografii. Nie umniejsza to w niczym wartoéei pracy, ale stanowi
wskazowke dla przyszlych redakcji materiatu ksigzkowego. Umiejetnoéé syntezowania
tak szerokich zakreséw problemowych jest wprost nieodlgezna w sytuacji ich
precyzyjnego przelozenia na perspektywe badawcza. Wlasne, czyli autorskie
zarysowanie teoretycznego modelu badat powinno o tym $wiadczyé. Tutaj nalezalo
oczekiwaé nie literackiej narracji podjetej problematyki, ale konkretu pod postacia
chociazby schematu teoretycznych uzasadnien owych dzialah. Tak tez sie stalo w
formulowanych celach i zapowiedziach badawczych, nie méwiac juz o problemach
badawezych, ktérym przyporzadkowane zostaly narzedzia badaweze i procedura
analityczna. Podjety trud radzenia sobie z zebranym materialem badawczym oplacil
sig, dzieki rowniez przejrzystoéci prowadzonych analiz oraz klarownoéci jezyka. To
podstawa umozliwiajaca §ledzenie toku rozumowania badacza, co jest nieslychanie
wazne zarowno w paradygmacie badan ilo§ciowych, jak i jako$ciowych. Zapanowanie
nad ogromng liczba danych i nadanie im nowego syntetycznego wymiaru
pretendujacego do miana prawidla lub mechanizmu dzialania, gdzie korzystanie z
programowanych statystycznych moduléw jest w wigkszym lub mniejszym stopniu
ograniczone, to nie tylko umiejetnos$¢, ale i swoista warto§¢ naukowa osoby

podejmujacej sie takiego wyzwania.

W rozdziale metodologicznym pierwszej monografii przedstawione zostaly
zalozenia badawcze rozprawy w taki sposob, iz ogélnie nie ma problemu z
rozszyfrowaniem zastosowanego modelu badafh. Wskazuje na to przyjeta przez
Autorkg strategia badan, a takZe tok prowadzonych analiz empirycznych, W drugiej
za$ monografii rzecz si¢ ma nieco inaczej ze wzgledu na bardziej narracyjny charakter
opisu zastosowanej procedury badawczej w rozdziale trzecim, ale koficowy efekt jest
ten sam, z jakze widoczng transparentnoécia przekazu zalozen metodologicznych

podjetych rozpraw,

Dobér oryginalnych metod i narzedzi badawczych, ich opis, z nieznaczna préba
zwrécenia uwagi na wskazniki psychometryczne, tudziez wlaéciwe nazewnictwo, jest
zasadny w kontekscie zaproponowanego modelu badan. Kryteria doboru grup,
zgodnie z ktérymi przeprowadzono badania sg w zasadzie czytelne. Dobér grup
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badawczych byl celowy. Brakuje zestawief zbiorczych danych, co bardzo utrudnia
lekture, a takze scenariuszy (chociazby w aneksie) prowadzonych badan. Trudno mi

zatem miarodajnie oceni¢ ten aspekt warsztatu naukowego Kandydatki.

Cze$¢ empiryczng tworzg albo dwa bardzo obszerne rozdzialy analityczne, jak
mialo to miejsce w przypadku pierwszej monografii, albo jeden, w odniesieniu do
drugiej monografii, gdzie Habilitantka polaczyla w caloé¢ metodologiczne zalozenia z
metaanaliza danych. Nalezalo je ustrukturalizowaé, na przyklad adekwatnie do
postawionych pytan problemowych; i tak tez sie stalo. Analizy iloSciowe,
poréwnawcze i korelacyjne, pozwolily ukaza¢ wspdlne i swoiste wymiary badanych
zakresow problemowych. Autorka poradzila sobie z tym bardzo dobrze,
zaawansowane testy statystyczne dobrala zgodnie z procedura. Oczekiwalem tutaj
nieco wigkszej transparentno$ci danych w kontekécie postawionych pytan
badawezych, zwlaszecza w odniesieniu do metaanalizy zastosowanej w drugiej
monografii. Zabraklo mi réwniez bardziej poglebionych interpretacji, nie méwiac juz
o dyskusji z badaczami, ktérzy zajmowali si¢ tymi zagadnieniami. W sumie jednak
jest to bardzo warto$ciowy material badawczy, naukowo przepracowany, wiernie
oddajacy specyfike funkcjonowania badanych 0sob, godny dodatkowych, oddzielnych

opracowan i publikacji.

Niewatpliwie monografie dr Agnieszki Dhuzniewskiej wnosza wiele nowych
elementéw do naszej dotychczasowej wiedzy z zakresu pedagogiki specjalnej,
surdopedagogiki oraz pokrewnych subdyscyplin, dyscyplin, a niekiedy r6wniez
dziedzin. Sq przede wszystkim dojrzalymi propozycjami nadania im szerszej, bo
interdyscyplinarnej perspektywy naukowej. Spelniaja wymagania profesjonalnie
przygotowanych.

Konkluzja

Analiza przedlozonego dorobku wskazuje, iz dr Agnieszka Diuzniewska laczy studia i
badania z zakresu wielu subdyscyplin i dyscyplin naukowych. Dostrzega sie w nim
poszerzanie zakresow problemowych i potrzebe poszukiwania elementow lgczacych je, takze
w wymiarze podobnych uwarunkowan. Oceniane publikacje i opracowania sa na tyle
inspirujgce dla pedagogiki specjalnej i pokrewnych dyscyplin nauk spolecznych, na ile
nalezaloby je wuzna¢ za Zrédla istotnych danych i uzasadnienr dla podejmowanych
przedsigwzig€ o charakterze naukowym, zwlaszcza, gdy chodzi o znajomo$é merytoryczng
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podejmowanej problematyki oraz konsekwencje wielowymiarowych eksploracji wybranych
zagadnien. Wykazana aktywno$¢ naukowa pod postacig uczestnictwa konferencyjnego i
realizacji projektéw badawczych oraz dobrej dydaktyki koreluje dodatnio z przediozonym
dorobkiem naukowym. Stwierdzam zatem, iz osiggniecia i dorobek naukowy Habilitantki
spelniaja wymogi ustawowe okre§lone Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie
wyzszym i nauce (Dz. U. 2024.1571). Dlatego wnosze o wszczecie dalszych etapéw

postepowania w sprawie nadania dr Agnieszce Dluzniewskiej stopnia naukowego doktora

dw Y@m

habilitowanego.
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